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decidido, ya se trate actos o resoluciones definitivas, o de providencias de trdmite,
si estas Ultimas deciden directa o indirectamente el fondo del asunto, de modo
que le pongan término o hagan imposible su continuacién.

En ese sentido, se aprecia que contra la Nota demandada, el accionante no
ejercié recurso alguno ante la via gubernativa, como requisito previo para acudir a la
jurisdiccién contenciosa administrativa.

Asi las cosas, el Suscrito Sustanciador procederd a no admitir la demanda
contenciosa administrativa de plena jurisdiccién presentada por el Lic. Ernesto Cedefio, en
representacion de Sociedad Francesa de Exportacion de Recursos Educativos (SFERE).

PARTE RESOLUTIVA

Por lo antes expuesto, el Magistrado Sustanciador, en representacién de la Sala
Tercera de la Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de la Republica
y por autoridad de la Ley, NO ADMITE la Demanda Contenciosa-Administrativa de Plena
Jurisdiccién interpuesta por el Licenciado Ernesto Cedefio, actuando en representacion de
la Sociedad Francesa de Exportacién de Recursos Educativos (SFERE) para que se
declarara nula, por ilegal, la Nota DG-668-13 de 29 de julio de 2013, dictada por el
INADEH, y para que se hicieran otras declaraciones.

Notifiquese Y ARCHIVESE,

LUIS RAMON FABREGA SANCHEZ
KATIA ROSAS (Secretaria)

DEMANDA CONTENCIOSA-ADMINISTRATIVA DE PLENA JURISDICCION INTERPUESTA POR EL
LICENCIADO FRANCISCO MANUEL CAROL MORENO, EN REPRESENTACION DE
HECTOR GABRIEL MIRANDA SAMUDIO, PARA QUE SE DECLARE NULA, POR ILEGAL,
LA NEGATIVA TACITA POR SILENCIO ADMINISTRATIVO INCURRIDA POR EL
MAGISTRADO PRESIDENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, EN RELACION A
LA SOLICITUD PRESENTADA EL 8 DE JULIO DE 2013. PONENTE: LUIS RAMON
FABREGA S. PANAMA, VEINTITRES (23) DEOCTUBRE DE DOS MIL TRECE (2013).

Tribunal: Corte Suprema de Justicia, Panama
Sala: Tercera de lo Contencioso Administrativo
Ponente: Luis Ramén Fabrega Sanchez
Fecha: miércoles, 23 de octubre de 2013
Materia: Accién contenciosa administrativa
Plena Jurisdiccién
Expediente: 614-13
VISTOS:

El Licenciado Francisco Manuel Carol Moreno, en representacién de Héctor Gabriel
Miranda Samudio, interpuso ante la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia,
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demanda contenciosa-administrativa de plena jurisdicciéon para que se declare nula, por
ilegal, la negativa tacita por silencio administrativo incurrida por el Magistrado Presidente
de la Corte Suprema de Justicia, en relacién a la solicitud presentada el 8 de julio de 2013.

Luego de revisado el libelo contentivo de la demanda contenciosa administrativa
de plena jurisdiccién, el Suscrito Sustanciador constata que la misma incumple con varios
requisitos de admisibilidad establecidos tanto por la Ley, asi como por la jurisprudencia
imperante.

En primer lugar, es importante recalcar que el fin o propdsito de las acciones
contenciosas administrativas de plena jurisdiccion, es que ademas de declararse la
nulidad del acto demandado, por ilegal, también procura el restablecimiento del derecho
subjetivo violado, peticion esta que debe plasmar con claridad meridiana el accionante.

En ese sentido, si lo que peticion6 el demandante en la solicitud hecha al
Presidente de la Corte Suprema de Justicia el 8 de julio de 2013, era que se le reconociera
el pago de las horas extraordinarias, entonces debi6 pedir que la Sala Tercera acceda a
dicha peticién directamente, previa declaratoria de nulidad por ilegal, del acto
demandado.

Sin embargo, lo peticionado por el accionante, es que se ordene a la Corte

Suprema de Justicia se pronuncie respecto a la compensacién econémica o compensacién
en base a tiempo compensatorio, como consecuencia de las horas extraordinarias
acumuladas por Héctor Miranda. Pretensién esta que no encuadra con el derecho
subjetivo que debié pedir, mdxime que ya la autoridad demandada de manera tdacita, por
silencio administrativo, habia negado la solicitud en comento.

La negativa tacita por silencio administrativo viene a constituir un decisién de
negacion de lo pedido establecida por Ley, ante la inactividad en tiempo oportuno de la
Administracién de pronunciarse sobre las peticiones o recursos interpuestos, de manera
gue si existe una pronunciamiento tacito por parte de la autoridad demandada, entonces
no es procedente pedirle que se vuelva a pronunciar al respecto, sino que lo correcto es
pedir directamente a la Sala se pronuncie sobre las horas extraordinarias que dice laboré
y no se la compensado o pagado.

De manera que al no corresponderse el derecho subjetivo que el accionante
considera vulnerado en la solicitud que hiciera al Presidente de la Corte Suprema de
Justicia, con el derecho subjetivo que pretende que la Sala Tercera acceda en virtud de la
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demanda contenciosa administrativa de plena jurisdiccién, constituye una deficiencia que
produce la no admisiéon de la demanda.

Por Ultimo, conviene precisarse que si bien el actor transcribié las normas que
dicen fueron infringidas por el acto impugnado, lo cierto es que no hace una explicacién
pormenorizada y razonada del concepto de infraccidn, exigido por el articulo 43 de la Ley
135 de 1943, que la letra dice:

"ARTICULO 43. Toda demanda ante la jurisdiccién de lo contencioso-administrativo
contendrd;

1. La designacién de las partes y sus representantes;
2. Lo que se demanda

3. Los hechos u omisiones fundamentales de la accién.
4. La expresién de las disposiciones que se estimen violadas;y
5. El concepto de la violacion

Téngase presente que el concepto de infraccién consiste en explicar de manera
razonada y detallada cdmo es que, a criterio del impugnante, el acto infringe las normas
legales o reglamentarias, pues ello resulta de importancia, habida cuenta que le servird
de marco a la Sala para determinar si efectivamente el acto atacado deviene o no en
ilegal.

Es por ello que esta Sala ha exigido como requisito de admisibilidad que luego de
cada norma citada como infringida, se exponga el concepto de violacién; sin embargo, en
el caso en estudio, se aprecia que el accionante cita de manera corrida tres normas como
violadas, para después explicar el concepto de infraccién, lo cual incumple con la
exigencia en mencién, ademas que con ello impide que el Tribunal pueda hacer una
confrontacién directa entre el contenido de la disposicién legal citada y lo que pudiera ser
su concepto de infraccién.

Por las consideraciones anteriores, el suscrito Sustanciador, procedera a inadmitir
la demanda contenciosa administrativa de plena jurisdiccién incoada por el Licenciado
Francisco Carol Moreno, en representacion de Héctor Miranda.

PARTE RESOLUTIVA

Por lo antes expuesto, el suscrito Sustanciador en representacién de la Sala
Tercera de la Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en nombre de la Republica
y por autoridad de la Ley, NO ADMITE la Demanda Contenciosa-Administrativa de Plena
Jurisdiccién interpuesta por el Licenciado Francisco Manuel Carol Moreno, en
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representacion de Héctor Miranda Samudio, para que se declare nulo, por ilegal, la
negativa tacita por silencio administrativo incurrida por el Magistrado Presidente de la
Corte Suprema de Justicia, en relacién a la solicitud presentada el 8 de julio de 2013.

Notifiquese Y ARCHIVESE,
LUIS RAMON FABREGA SANCHEZ

KATIA ROSAS (Secretaria)

DEMANDA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA DE PLENA JURISDICCION PRESENTADA POR EL
LICENCIADO ARMANDO GUERRA ESPINOZA, ACTUANDO EN REPRESENTACION DE
LA SOCIEDAD BEKER, S. A, PARA QUE SE DECLARE NULA, POR ILEGAL, LA
RESOLUCION NO.201-6322 DE 27 DE AGOTO DE 2010, SU ACTO CONFIRMATORIO, Y
PARA QUE SE HAGAN OTRAS DECLARACIONES. PONENTE: LUIS RAMON FABREGA
S. PANAMA, VEINTICUATRO (24) DE OCTUBRE DE DOS MIL TRECE (2013).

Tribunal: Corte Suprema de Justicia, Panama
Sala: Tercera de lo Contencioso Administrativo
Ponente: Luis Ramén Fabrega Sanchez
Fecha: jueves, 24 de octubre de 2013
Materia: Accién contenciosa administrativa
Plena Jurisdiccion
Expediente: 635-13
VISTOS:

El Licenciado Armando Guerra Espinoza, actuando en representaciéon de la
sociedad BEKER, S.A., ha presentado ante la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia
demanda Contencioso Administrativa de Plena Jurisdiccién, para que se declare nula, por
ilegal, la Resolucién No.201-6322 de 27 de agoto de 2010, su acto confirmatorio, y para
qgue se hagan otras declaraciones.

Al examinar el libelo se advierte que consta en el mismo, una solicitud especial
gue debe ser atendida de manera previa a la admisién de la demanda, consistente en una
peticién de documentos. En efecto, la parte actora ha solicitado al Tribunal, se sirva
requerir a la Autoridad Nacional de Ingresos Publicos, remitan copia autenticada de la
Resolucién No0.201-6322 de 27 de agosto de 2010, y su acto confirmatorio Resolucién
No0.201-6520 de 22 de junio de 2011.

Consta a fojas 30 del dossier, que el demandante gestiond la obtencién del
referido documento, lo cual hace procedente su solicitud.

De conformidad con lo anterior, resulta aplicable lo establecido en el articulo 46
de la ley 135 de 1943, por lo cual se procedera a requerir la documentacién solicitada.

“Articulo 46. Cuando el acto no ha sido publicado, o se deniega la
expedicién de la copia o la certificacidn sobre publicacién se expresard asi
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