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enmar cados dentro de | as regul aci ones del Codi go de Conercio o del Cédigo Civil. En este
sentido ha dicho la Sala que son contratos adninistrativos aquéll os que contengan una
o més cl ausul as exhorbitantes o que estén vincul ados a fines de servicio publico.

En consecuenci a, | a Sal a Tercera (Contenci oso Adni ni strativa) de|la Corte Suprens,
admi ni strando justicia en nonbre de | a Republica y por autoridad de | a | ey, DECLARA QUE
NO ES ILEGAL el acto contenido en la Nota No. 032-DVHYT de 11 de enero de 1991,
proferida por el Mnisterio de Hacienda y Tesoro.

Noti f i quese.

(fdo.) ARTURO HOYCS i
(fdo.) EDGARDO MOLI NO MOLA (fdo.) M RTZA ANGELI CA FRANCESCH DE AGUI LERA
(fdo.) ANAI'S BOYD DE GERNADO
Secretaria Encargada
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DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE NULI DAD, | NTERPUESTA POR EL BUFETE ARTURO
VALLARI NO, EN REPRESENTACI ON DE CESAR BATI STA, PARA QUE SE DECLARE NULO POR | LEGAL, EL
DECRETO NO. 1 DE 26 DE ENERO DE 1990, DI CTADO POR CONDUCTO DEL M NI STRO DE HACI ENDA Y
TESORO. MAG STRADO PONENTE: ARTURO HOYOS. PANAMA, TREINTA (30) DE JULIO DE ML
NOVEC! ENTOS NOVENTA Y TRES (1993).

CORTE SUPRENMVA DE JUSTI Cl A. SALA TERCERA ( CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA) .
VI STCS:

El sefior César Batista ha pronovi do proceso contenci oso admi ni strativo de nulidad
contra el Organo Ej ecutivo. En | a demanda se pide a la Corte que declare que es nul o el
Decreto No.1 de 26 de enero de 1990 por nedi o del cual se nonbra en el cargo de Cerente
General de |os Casinos Nacional es al sefior Al ejandro Garuz R

El Mnistro de Hacienda y Tesoro al rendir su inforne explicativo de conducta
present 6 una advertenci a de i nconstitucionalidad sobre | os Decretos 143 de 1965 y 99 de
1973. La advertencia fue elevada en consulta al Pleno de la Corte Suprema por el
Magi strado Sustanciador 'y aquél declar6 que los citados decretos no son
inconstituci onal es, segln se sefiala en sentencia de 4 de julio de 1992.

La parte demandante considera que el acto administrativo por ella inmpugnado ha
infringido el articulo 7 del Decreto Ejecutivo No. 143 de 1965 nodificado por el
articulo 2 del Decreto Ejecutivo No.99 de 1973. Esta nornmm sefial a que para desenpefiar
el cargo de Gerente GCeneral de los Casinos Nacionales se requeria, entre otros
requi sitos, contar con una experiencia admnistrativa en manejo de casi nos no nenor de
5 afios.

El Procurador de | a Adm nistraci 6n al contestar |a demanda nedi ante | a Vista No.
447 de 10 de septienbre de 1991 acept 6 que se requeria | a experiencia de 5 afios para ser
i déneo para el citado cargo publico, pero sefial 6 que "el denmandante no ha denostrado aun
?ue el )seﬁor Gar Gz fue nonbrado en un cargo publico sin ser idéneo para el msm" (a
oja 36).

La Sala observa que en el presente caso se ha producido el fendénmeno de
conval i daci 6n del acto adm nistrativo inpugnado porque la norma que el misnmb podia
infringir ha sido derogada. En efecto, el Organo Ejecutivo nediante el Decreto No. 170
de 24 de septienbre de 1992, aprobd |a Resol uci 6n No.10 de 17 de julio de 1992, por la
cual la Junta de Control de Juegos aprobd el Reglamento Interno de Casinos Nacional es
y en el articulo 20. de dicho decreto se dispone muy claranmente que se derogan el
Decreto Ejecutivo No. 143 de 22 de octubre de 1965 y el Decreto Ejecutivo No.99 de 13
de junio de 1973.

El nuevo Regl amento Interno de Casinos Nacionales no contiene |a exigencia del
anterior reglanmento derogado que requeria que |a persona que fuese nonbrada para el
cargo de Gerente General de esa institucion tuviera5 afios de experiencia adninistrativa
en el manej o de casi nos.

Hay que sefal ar que un vicio de un acto adm nistrativo generado por viol aci 6n de
una regl a de fondo puede sanearse si "las nornmas superiores con | as cual es se estaba en
contradiccién al nonmento de expedirse, son nodificadas o derogadas en forma que
desaparezca | a contradi cci 6n, porque el acto original mente nul o, por el canbi o produci do
en el ordenam ento superior, deja de perturbar el orden juridico" (Carlos Betancur
Jaram |l o, Derecho Procesal Admnistrativo, Segunda Edicién, 1989, Libreria Sefal
Editora, Colonbia, pag. 155). De lo anterior se colige que |l a Sal a no debe acceder a la
pretensi on fornul ada en | a demanda.

En consecuenci a, | a Sal a Tercera (Contenci oso Admi ni strativa) de |l a Corte Suprens,
adm ni strando justicia en nonbre de la Republica y por autoridad de | a | ey, DECLARA que
NO ES | LEGAL el Decreto Ejecutivo No.1 de 26 de enero de 1990, dictado por conducto del
M ni stro de Hacienda y Tesoro.

Noti f i quese.

(fdo.) ARTURO HOYOS )
(fdo.) EDGARDO MCOLI NO MOLA (fdo.) M RTZA ANGELI CA FRANCESCH DE AGUI LERA
(fdo.) ANAI'S BOYD DE GERNADO
Secretaria Encargada
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DEMANDA CONTENCI SO ADM NI STRATI VA DE NULI DAD, | NTERPUESTA POR LA FIRVA RIVERA Y
BOLI VAR, EN REPRESENTACI ON DE LA ASOCI ACI ON DE USUARI OS DE LA ZONA LI BRE DE COLON, PARA
QUE SE DECLARE NULAS, POR | LEGALES, LAS RESOLUCI ONES NO. 01-87 DE 11 DE FEBRERO DE 1987,
LA NO. 06 DE 17 DE JUNI O DE 1992, Y LA NO. 10-93 DE 24 DE MAYO DE 1993, EM Tl DAS PCR LA
JUNTA DIRECTIVA DE LA ZONA LIBRE DE COLON. MAG STRADA PONENTE: M RTZA ANGELI CA



