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(fdo.) M RTZA ANGELI CA FRANCESCHI DE AGUI LERA
(fdo.) ARTURO HOYOS (fdo.) EDGARDO MOLI NO MOLA
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria
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APELACI ONES

DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCI ON, | NTERPUESTA POR EL
LI CENCI ADO DI DACI O | BARRA SANCHEZ EN REPRESENTACI ON DE PROSPERO RUI Z, PARA QUE
SE DECLARE NULA POR | LEGAL, EL ACTA N° 8 DEL CONSEJO ACADEM CO N° 8-99 DE 18 DE
MARZO DE 1999, EXPEDI DA POR EL CONSEJO ACADEM CO DE LA UNI VERSI DAD AUTONOMA DE
CHIRIQUI, Y PARA QUE SE HAGAN OTRAS DECLARACI ONES. MAGI STRADO PONENTE: ARTURO
HOYOS. PANAMA, TRECE (13) DE SEPTIEMBRE DE ML NOVECI ENTOS NOVENTA Y NUEVE
(1999) .

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA TERCERA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO
VI STOS:

El licenciado Didacio Ibarra Sanchez actuando en nombre y representaci on
de Proéspero Ruiz, ha interpuesto recurso de apel aci 6n contra |l a resol uci 6n de 23
de julio de 1999 proferida por |a Magi strada Sustanci adora, nediante | a cual no
se adm te | a demanda cont enci oso adm ni strativa de plena jurisdiccioninterpuesta
por |l a parte actora para que se declare nulo, por ilegal, “lo contenido en el
acta No. 8 del Consejo Académco No. 8-99 de 18 de marzo de 1999" de la
Uni ver si dad Aut 6noma de Chiriqui y “el oficio de 14 de mayo de 1999, em tido por
el Secretario General” de la referida entidad educativa.

La Magi strada Sustanciadora no admti6é |la demanda puesto que, en su
opi ni 6n, el recurrente incumpli 6 con los requisitos del articulo 42 vy el articulo
43A de la ley 135 de 1943

El resto del Magi strados que componen | a Sal a proceden a exam nar si se dan
| os presupuestos procesal es necesari os para que la m sma pueda ser adm tida.

El licenciado Didacio Ibarra Sanchez sustenta su recurso de apel aci 6n en
| os siguientes térm nos:

"Los térm nos expuestos por |a Magistrada Sustanciadora, no |os
conmparti mos, por cuanto que | os restantes puntos del acuerdo No. 8
del Consejo Académ co 8-99 de 18 de marzo de 1999, en nada se
refieren al concurso de |l a catedra de matemati cas y mucho menos a | a
selecci6n de |os Profesores que ocuparian las tres posiciones
sometidas a concurso y a todo lo largo de nuestra demanda, henos
hecho referencia y pedido el restablecimento del derecho | esi onado
en cuanto a la forma de eleccidn de |os profesores sel eccionados,
qgue es el punto medul ar de nuestra demanda y no asi de |os otros
puntos que en nada se asemejan al punto controvertido; ademas |a
Magi strada no consideré que la form, que en la actualidad el
Consej o Académ co acordo6 adjudi car una posicion a un docente, esto
no puede constituir un acto preparatorio, ya que el acuerdo es el
ultimp acto en el proceso de nonbramento de un docente en la
Uni versidad Auténoma de Chiriqui, tanto es asi, que se hizo
retroactivo a otro acuerdo previ amente decl arado nulo por el propio
Consej o Académ co

Con respecto a |las exigencias formales del articulo 43a de la Ley
135 de 1943 en la cual di spone “que si se demanda el
restablecimento de un derecho, debera indicarse |as prestaciones
gque se pretenden”. Con relacién a este parrafo podenos sefal ar que
el espiritu de la demanda de plena jurisdiccion, tiene por objeto
declarar la nulidad del acto demandado y restablecer el derecho
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| esi onado, teni éndol o entonces que la m sma norma faculta al juez a
restabl eci mento del derecho | esionado”.

El resto de |os Magistrados que integran |la Sala consideran que no le
asiste la razon al apelante, toda vez que el acto inpugnado constituye el acto
de adj udi caci 6n de concurso y no el nonmbram ento, |o que si constituiria el acto
definitivo. El articulo 42 de la ley 135 de 1943, sefiala que el acto inpugnado
debe decidir el fondo del asunto o hacer inposible su continuacién, por |o que
se hace indispensable para presentar una demanda contenci oso adm nistrativa de
pl ena jurisdiccién que el acto impugnado constituya un acto definitivo.

Esta Sala ha mantenido en jurisprudencia constante que en |las demandas
sobre adj udi caci 6n de concursos, se debe impugnar el acto adm nistrativo por el
cual se adjudica el concurso y el acto admnistrativo que contiene el
nombram ento, ya que, es en base a éste ultim acto sobre el cual |la Sala puede
tomar una decisi 6n definitiva. Sobre el punto, la Sala sostuvo en el auto de 28
de octubre de 1994, | o siguiente

“Ajuicio de la Sala la calificacién de un concurso para adjudicar
una céatedra, es un acto instrumental cuya finalidad es el
nonbram ento de | a persona sel ecci onada para ocupar | a posicioén, por
|l o que, forzosamente debe impugnarse el acto definitivo que es el
nonbram ento de | a persona ganadora del concurso. Este solo hecho
hace i nadm sible I a demanda de conform dad con el articulo 42 de la
Ley 135 de 1943 ...” (Registro Judicial de octubre de 1994, pag.
330)".

Cabe observar ademas, que el recurrente olvidé mencionar |os derechos
subjetivos violados y |las prestaciones que se pretenden con |a demanda,
requi sitos éstos indispensables en |la presentaci 6n de este ti po de demandas.

En consecuencia, el resto de | os Magi strados que integran |a Sala Tercera
de |o Contencioso Adm nistrativo, admnistrando justicia en nombre de Ila
Republica y por autoridad de |la Ley, CONFIRMAN | a resolucién de 23 de julio de
1999, nmediante la cual no se admtié |a demanda contenci oso adm nistrativa de
pl ena jurisdiccion interpuesta por el licenciado Didacio Ibarra Sanchez en
representaci 6n de Prdspero Ruiz.

Noti fi quese

(fdo.) ARTURO HOYOS
(fdo.) EDGARDO MOLI NO MOLA
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria

DEMANDA CONTENCI SO ADM NI STRATI VA DE | NDEMNI ZACI ON

DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE | NDEMNI ZACI ON | NTERPUESTA POR LA FI RMA
SHI RLEY Y ASOCI ADOS, EN REPRESENTACI ON DE HORACI O RODRI GUEZ DE LEON Y HOMAB, S.
A., PARA QUE SE CONDENE AL M NI STERIO DE HACIENDA Y TESORO AL PAGO DE
| NDEMNI ZACI ON COMPENSATORI A DE DANOS Y PERJUI Cl OS POR UN M LLON NOVECI ENTOS M L
BALBOAS (B/. 1, 900, 000. 00), MAS LOS | NTERESES Y GASTOS. MAGI STRADA PONENTE: M RTZA
ANGELI CA FRANCESCHI DE AGUI LERA. PANAMA, VEINTIDOS (22) DE SEPTIEMBRE DE ML
NOVECI ENTOS NOVENTA Y NUEVE (1999).

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO.
VI STOS

Medi ante su Vista Fiscal No. 163 de 16 de abril de 1999, la sefiora
Procuradora de |l a Adm ni straci 6n ha promovido y sustentado recurso de apel aci 6n

contra el Auto de 24 de novienmbre de 1998, que admte |la demanda contencioso
adm ni strativa de i ndemi zaci 6n i nterpuesta por la firma Shirley y Asoci ados, en



