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DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCI ON, | NTERPUESTA PCR LA FI RVA MURGAS
Y MURGAS, EN REPRESENTACI ON DE ARNOLDO VI LLAMONTE CAI\/ANO PARA QUE SE DECLARE NULA PCR
| LEGAL, LA RESOLUCION NO. 557-90 DE 14 DE FEBRERO DE 1990, EM TIDA POR LA COM SI ON DE
PRESTACI ONES DE LA CAJA DE SEGURO SCCI AL, ACTCOS CONFI RVATORI OS Y PARA QUE SE HAGAN OTRAS
DECLARACI ONES. MAG STRADO PONENTE: JUAN A. TEJADA MORA. PANAMA, CATORCE (14) DE ABRIL DE
M L NOVECI ENTOS NOVENTA Y CUATRO (1994).

CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A. SALA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO
VI STCS:

La firma forense Murgas y Miurgas, en representaci 6n de ARNOLDO VI LLAMONTE CAMANG,
ha i nt er puest o denanda Cont enci oso Admi ni strativa de Pl ena Jurisdiccion contra |l a Naci én
para que se declare nula por ilegal, |a Resolucién No. 557-90 de 14 de febrero de 1990,
em tida por |a Comisién de Prestaci ones de | a Caj a de Seguro Soci al, actos confirmatorios
y para que se hagan otras decl araci ones.

El Magi strado Sustanci ador procede a determinar si |a demanda instaurada ha
cunplido con los requisitos |egales previstos en |las leyes aplicables a estos procesos
y que deben ser atendi dos de nanera inperativa para que |la msna pueda ser admtida

Se percata el Sustanciador, prinero que nada, que |a presente demanda adol ece de
un defecto formal que no puede pasar inadvertido, cual es |a inapropi ada desi gnaci 6n de
| as partes del proceso (tal conp se aprecia a foja 9 del expediente), donde el recurrente
ha demandado a la Nacion y no a la entidad emsora del acto acusado debidanmente
representada en | a persona de su respectivo Director General. En este sentido el Dr. LAO
SANTI ZO PEREZ en su obra La Jurisdicciéon Contenci oso Admi nistrativa en La Legi sl aci 6n
Pananefia ha expresado | o siguiente: "La parte demandada | o vi ene a ser el funcionario que
expi di 6 el acto original demandado, si |lo hizo él exclusivanente, o en su diferencia, s
lo fue una instituci é6n del Estado representada por él" ... (pag. 104). Conp qui era que
esta disposicién es obligatoria y de forzoso cunplimento en la interposicion de |os
recursos contenciosos adm nistrativos de plena jurisdiccion, segun | o preceptuado en el
articulo 28, nuneral prinmero de la Ley 33 de 1946, no cabe la nenor duda de que su
i nobservanci a entrafia un vicio que inpide |a adni si6n de | a denmanda

Adenas, el libelo incoado adol ece de otros requisitos formales conpb es el de que
el actor no ha precisado en qué concepto interviene el Procurador de |a Adm nistraci én,
qui en por ser una dermanda de Pl ena Jurisdiccion interviene en defensa del acto acusado
Aunado a |l o anterior observanps que el recurrente onmte dirigir la acci 6n al Magi strado
Presidente de la Sala Tercera de conformidad con | o establecido en el articulo 102 de
Codi go Judici al .

En consecuencia, el Magistrado Sustanciador, de la Sala Tercera, Contencioso
Administrativo, de esta Corte, administrando justicia en nonbre de |la Replblica y por
autoridad de | aley, NOADM TE | a denmanda Cont enci oso Adni ni strativa de Pl ena Juri sdicci on
contra | a Naci 6n, interpuesta por la firm MJRGAS Y MJRGAS, en representaci 6n de ARNOLDO
VI LLAMONTE CAMANO.

Noti f i quese.

(fdo.) JUAN A, TEJADA MORA
(fdo.) JANI NA SVALL
Secretaria
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DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCI ON, | NTERPUESTA POR LA FIRMA
VALLARI NO, RODRI GUEZ Y ASOCI ADCS EN REPRESENTACI ON DE VI CENTE PASCUAL, PARA QUE SE DECLARE
NULA POR | LEGAL, LA RESOLUCI ON DE REPARCS N° 33-93 DE 2 DE AGOSTO DE 1993, DI CTADAS POR
LOS MAG STRADOS DE LA DI RECCI ON DE RESPONSABI LI DAD PATRI MONI AL Y DEMANDA CONTENC!I GSO
ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCl ON | NTERPUESTA POR LA FI RVA VALLARI NO, RODRI GUEZ Y
ASOCI ADOS EN REPRESENTACI ON DE ARTURO DONALDO MELO, PARA QUE SE DECLARE NULA PCR | LEGAL,
LA RESOLUCI ON DE REPARCS N° 33-93 DE 2 DE AGOSTO DE 1993, DI CTADO POR LOS MAG STRADOS DE
RESPONSABI LI DAD PATRI MONI AL. MAGI STRADO PONENTE: ARTURO HOYOS. PANAMA, QUINCE (15) DE
ABRIL DE ML NOVECI ENTOS NOVENTA Y CUATRO (1994).

CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A, SALA TERCERA ( CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA)
VI STCS:

La firma forense Vallarino, Rodriguez y Asociados, actuando en representaci 6n de
VI CENTE PASCUAL, ha presentado denanda contenci oso admi nistrativa de plena jurisdiccion
con el objeto de que se declare nula, por ilegal, la resolucio6n de reparos N 33-93 de
2 de agosﬁo de 1993, dictada por |los Magistrados de la Direcci 6n de Responsabilidad
Pat ri moni a

Posteriornente la firma forense antes nencionada, esta vez en representaci 6n de
ARTURO DONALDO MELO, presentd denmanda contencioso adm nistrativa de plena jurisdiccion
con el objeto de que se declare nula, por ilegal, la resolucién de reparos antes
nmenci onada.

De conformdad con los articulos 709, 710 y 711 del Cddigo Judicial, y por razones
de economia procesal y para nmantener la unidad de causa, se procedié a ordenar la
acunul aci 6n de | as denmandas de nulidad i nterpuestas por la firnma forense antes nenci onada
medi ante resol uci 6n de 21 de marzo de 1994.



