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de integracién de | a | egislacién cuando no estanos en presencia de una | aguna de
ordenam ento

Es obvi o, pues, que |l a Contraloria General de | a ReplUblica ha cunplido con
| as normas aplicabl es.

En consecuencia, |la Sala Tercera (Contencioso Adm nistrativa de la Corte
Suprema, adm nistrando justicia en nonmbre de | a ReplUblica y por autoridad de |a
| ey, DECLARA que no es ilegal |a Resolucidn N° 124 de 16 de mayo de 1994 dictada
por la Contraloria General de |a Republica.

Copi ese, Notifiquese y Cuanpl ase.

(fdo.) ARTURO HOYQOS
(fdo.) EDGARDO MOLI NO MOLA (fdo.) M RTZA ANGELI CA FRANCESCHI DE AGUI LERA
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria
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DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCl ON, | NTERPUESTA POR EL
LCDO. CARLOS AYALA EN REPRESENTACI ON DE JUAN DEGRACI A PARA QUE SE DECLARE NULO
POR | LEGAL, LA NEGATIVA TACITA POR SILENCI O ADM NI STRATI VO | NCURRI DO POR EL
PRESI DENTE DE LA REPUBLI CA, AL NO CONTESTAR LA NOTA DE 4 DE ABRI L DE 1995, Y PARA
QUE SE HAGAN OTRAS DECLARACI ONES. MAGI STRADO PONENTE: EDGARDO MOLI NO MOLA

PANAMA, VEI NTI OCHO (28) DE AGOSTO DE M L NOVECI ENTOS NOVENTA Y CI NCO (1995).

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO
VI STOS:

El licenciado Carlos Ayal a actuando en representaci 6n de JUAN DEGRACI A, ha
i nterpuesto demanda Cont enci oso Adm ni strativa de Plena Jurisdicci 6n para que se
decl are nul o por ilegal, | a negativa tacita por silencio adm nistrativo incurrido
por el Presidente de | a Republica, al no contestar |la nota de 4 de abril de 1995,
y para que se hagan otras decl araci ones.

A esta demanda fueron acumul adas |as acciones de plena jurisdiccion
propuestas por el m sno apoderado judicial en representaci 6n de JUAN O. SANJUR
FRANCI SCO CHACON, SALVADOR VELA, JAI ME NELSON CARRANZA, LUI'S MELGAREJO Y DONALDO
TELESCA, medi ante resoluci 6n de 16 de agosto de 1995, tal como se observa a foja
16 del presente negocio. Ello se verificdé debido a que los antes descritos
libelos tienen la msm causa a pedir, el msnm objeto procesal, variando
uni camente en la parte actora que formula | a demanda.

Los menci onados recursos se encuentran actual mente en | a etapa de adm si 6n
por parte del Magi strado Sustanci ador.

Sobre el particular es inmportante destacar, que las solicitudes de
reintegro al Mnisterio de Obras Publicas debi eron presentarse ante el Mnistro
de esta entidad del Estado y no al Presidente de | a Republica como errdéneanente
enunci 6 el licenciado Ayala, dado que el Mnistro del ramo correspondi ente, es
el responsable de | os nonbram entos y remoci ones o destituci ones efectuadas en
conjunto con el Presidente de | a Republica. En consecuencia, el Mnistro de Obras
Publicas es el funcionario que debi 6 ser identificado como | a parte demandada en
la presente demanda, en atencién a |lo sefialado en el articulo 181 de Ila
Constituci 6n Naci onal .

Este msmo criterio ha sido sostenido por esta Corporacién tal como se
observa a continuaci 6n para mayor ilustracion

"Al exam nar | as demandas interpuestas por el apoderado judicial de
|l a parte actora se observa que en | o concerniente a |la designaci 6n
de las partes se sefiala como parte demandada al Organo Ejecutivo
constituido en este caso por el Presidente de |la Republica con |a
participaci on del Mnistro de Gobierno y Justicia.' A juicio de
qui en suscribe, |la designacién de las partes en |las demandas en
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estudi o es incorrecta por cuanto es el Mnistro del rano, en este
caso el Mnistro de Gobierno y Justicia, quien se hace responsable
de los actos emtidos por el Presidente de la Republica, de
conform dad con | o establ ecido en el articulo 181, péarrafo primero,
de la Constitucidn Nacional (lo cual reconoce el apoderado de |os
demandantes a fojas 23 y 137) y por ello es el Mnistro a quien
debi 6 sefialarse com parte demandada. Este criterio ha sido
sostenido por |la Sala Tercera (Contencioso Adm nistrativa) en
i nnumer abl es resol uci ones judiciales, entre | as cual es podenos citar
| os autos expedidos el 5 de octubre de 1990, el 8 de abril de 1991

el 9 de abril de 1991, el 9 de septiembre de 1992 y el 18 de
novi embre de 1994."

Aunado a | o anterior, en todas estas demandas se aprecia que el licenciado
Ayala no presentd las solicitudes de reintegro en conmento con el sello de
reci bido, asi como tampoco adjunté al |ibelo de | as demandas correspondi entes

la peticion de certificacidén de no pronunciamento de |las pretensiones
formul adas, por parte de la autoridad conmpetente

Las anteriores om siones inpiden |la adm sibilidad de |as demandas en
menci 6n, a tenor del texto del articulo 50 de la Ley 135 de 1943 puesto que, no
se puede corroborar el agotamento de la via gubernativa por silencio
adm nistrativo ante el Mnistro de Obras Publicas, el cual a su vez equivale a
la negativa tacita de la pretension, y por consiguiente, se confronta la
i nposi bilidad de verificar la prescripcién de | as acciones de plena jurisdicci6n
pronmovi das por el licenciado Ayala, a favor de | os sefiores descritos en parrafos
superi ores.

En mérito de | o expuesto el Magistrado Sustanci ador en representaci 6n de
|a Sala Tercera, Contencioso Adm nistrativo de la Corte Suprema, adm nistrando
justicia en nombre de |la Republica y por autoridad de la ley, NO ADM TE | as
demandas Contencioso Adm nistrativo de Plena Jurisdiccidn propuesta por e
Licenciado Carlos Ayala en representaci 6n de JUAN DEGRACI A, JUAN O. SANJUR,
FRANCI SCO CHACON, SALVADOR VELA, JAI ME NELSON CARRANZA, LUI'S MELGAREJO Y DONALDO
TELESCA.

Noti fiquese

(fdo.) EDGARDO MOLI NO MOLA
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria

DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCl ON, | NTERPUESTA POR LA
FIRMA ARI AS, FABREGA Y FABREGA, EN REPRESENTACI ON DE TOKYO DENKI KABUSHI KI
KAl SHA, PARA QUE SE DECLARE NULA POR |LEGAL, LA RESOLUCION N° 131 DE 10 DE
OCTUBRE DE 1991, EM TI DA POR LA DI RECTORA GENERAL DE COMERCI O | NTERI OR, ACTO
CONFI RMATORI O Y PARA QUE SE HAGA OTRAS DECLARACI ONES. MAGI STRADA PONENTE: M RTZA
ANGELI CA FRANCESCHI DE AGUI LERA. PANAMA, VEINTIOCHO (28) DE AGOSTO DE ML
NOVECI ENTOS NOVENTA Y CI NCO (1995).

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA.
VI STOS:

La firma forense ARIAS, FABREGA Y FABREGA, actuando en nonbre vy
representaci 6n de TOKYO DENKI KABUSHI KiI KAI SHA, ha interpuesto demanda
contenci oso admi nistrativa de plena jurisdiccion para que se declare nul as, por
ilegales, Ia Resolucion N° 131 de 10 de octubre de 1991, dictada por |la Directora
General de Conercio e Industrias, y el acto confirmatorio, y para que se haga
otras decl araci ones.

Medi ante | a Resol uci 6n i mpugnada se ni ega | a demanda de oposi ci 6n propuesta
por TOKI O DENKI KABUSHI KI KAI SHA, propietaria de marca de fabrica TEC, contra la
solicitud de registro de |la marca de comercio "PC TECH' N° 052129 de propiedad



