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obl i gaci 6n que mantenia el sefior Régul o Sanchez Rios y que conmo nedi ante el auto
No. 755 de 15 de septienbre de 1999, se ordend el |evantam ento del enbargo que
pesaba sobre el 15% del excedente del salario mininm del demandado, ordenandose
|l a devoluci6on de |las sumas retenidas al msno, se ordendé |la term nacion de
proceso.

En razén de | o anteriormente expuesto, esta Sala es del criterio que se ha
producido el fendémeno juridico de sustraccion de materia, pues el objeto
litigioso ha desaparecido del mundo juridico, ya que la pretensién del actor,
consi stente en el | evantam ento del secuestro, ha sido ordenado a través del auto
No. 755 de 15 de septiembre de 1999 y, por lo tanto, no puede accederse a la
pretensi 6n fornmul ada por |la parte actora.

En consecuencia, |la Sala Tercera (Contencioso Adm nistrativa) de la Corte
Suprema, adm nistrando justicia en nombre de | a Republica y por autoridad de |la
Ley, DECLARA que se ha producido el fendémeno juridico de SUSTRACCI ON DE MATERI A
y, en consecuencia, ORDENA el archivo del expediente.

Noti fi quese y Cunpl ase

(fdo.) ARTURO HOYOS
(fdo.) M RTZA ANGEL| CA FRANCESCHI DE AGUI LERA (fdo.) ADAN ARNULFO ARJONA L.
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria

QUERELLA

QUERELLA DE DESACATO, |NTERPUESTA POR EL LICENCIADO JULIO RAM REZ EN
REPRESENTACI ON DE JOSE NI EVES BURGOS, CONTRA EL M NI STRO DE DESARROLLO
AGROPECUARI O, POR | NCUMPLI M ENTO DE LA SENTENCI A DE 25 DE AGOSTO DE 1999, DI CTADA
POR LA SALA TERCERA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTI Cl A. MAGH STRADO PONENTE: ARTURO
HOYOS. CONTRAPROYECTO: ADAN ARNULFO ARJONA L. PANAMA, NUEVE (9) DE OCTUBRE DE DOS
ML (2000).

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO.
VI STOS:

El licenciado Julio Ramrez, actuando en representaci 6n de JOSE NI EVES
BURGOS, ha presentado querella de desacato contra el Mnistro de Desarrollo
Agropecuari o por incunplimento de | a Sentenci a de 25 de agosto de 1999, dictada
por la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia en |a demanda contencioso
adm nistrativa de plena jurisdiccién promovida contra |la Nota DRH-427 de 3 de
cotubre de 1994, | a Nota DRH-064 de 16 de enero de 1995, ambas suscritas por |la
Jefa de Recursos Humanos del M nisterio de Desarroll o Agropecuario, el Decreto
Ej ecutivo N°14 de 18 de febrero de 1995, emtido por el Mnistro de Desarrollo
Agropecuario y |la Nota DWN-417-97 de 7 de marzo de 1997, dictada por el Mnistro
de Desarroll o Agropecuario

La Sala Tercera nedi ante sentencia de 25 de agosto de 1999, declardé que no
son ilegales |la Nota DRH-427 de 3 de octubre de 1994, |a Nota DRH-064 de 16 de
enero de 1995 y el Decreto N°14 de 18 de febrero de 1995; se abstiene de
pronunci arse en torno a |la Nota DWN-417-97 de 7 de marzo de 1997, y, ordena que
se le reconozca a JOSE NI EVES BURGOS, la licencia sin sueldo otorgada medi ante
el Resuelto N°25 de 1995 por espacio de cinco (5) afios a partir del 1° de
septienmbre de 1994.

El apoderado judicial de la parte demandante alega que, el Mnistro de
Desarrol |l o Agropecuari o a pesar de haber sido notificado de | a sentenci a dictada
dentro de este proceso, hasta la fecha, no ha procedido conforme a la msm en
abi erto desacato a una deci sion de | a Corte Suprema de Justicia. En este sentido,
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sostiene el Licdo. Ramirez que solicita a la Sala Tercera que conm ne al sefor
M nistro de Desarrollo Agropecuario al cunplimento de |la sentencia, |o cua
seria larestituci on en el cargo de su representado al vencimento de la licencia
sin sueldo que, se |l e otorgd por cinco (5) afios, medi ante Resuelto N°25 de 1995.

Por su parte, el Mnistro de Desarroll o Agropecuari o medi ante Nota DMN-112-
2000 de 19 de enero de 2000, rindi6 informe al respecto, en el cual indic6 lo
si gui ente:

"En este sentido le informanos que mediante Oficio N°905 de 7 de
septiembre de 1999 la Secretaria de la Sala Tercera de la Corte
Suprema de Justicia (sic), recibido en este despacho el 10 de
septiembre de 1999, nos remti6 copia de |la Resolucién de 25 de
agosto de 1999, dictada por la Sala Tercera de |la Corte Suprema de
Justicia en la cual ordena que se le reconozca la licencia sin
suel do otorgada nedi ante Resuelto N°25 de 1995 por un espacio de
cinco (5) afios a partir del 1° de septienbre de 1994, al sefior JOSE
NI EVES BRUGOS.

Al nomento de presentarse este oficio, el sefior JOSE Nl EVES BURGOS
debi 6 presentarse a su puesto de trabajo, habida consideraci 6n que
la licencia sin sueldo era por un peri 6do de cinco afios, y perdi 6 su
vigencia el 31 de agosto de 1999.

Como podemps observar una vez notificado el fallo, el sefior Burgos
o su Representante Legal, debi eron apersonarse a nuestra
instituci 6n, situaci 6n que no ha ocurrido hasta el nmomento maxi me,
cuando el suscrito tomd posesi 6n del msnmo el dia 1° de septienbre
de 1999.

Por todo lo anteriormente expuesto, consi deramps que esta
Institucion no ha incurrido en desacato de |a Reosluci 6n de 25 de
agosto de 1999 de vuestra augusta carrera, notificada a nuestro
Despacho el dia 10 de septienmbre de 1999."

DECI SI ON DE LA SALA

En atenci 6n a las circunstanci as expuestas, |la Sala procede a pronunci arse
con respecto a |l a querella de desacato i nstaurada dentro del proceso contenci oso
adm nistrativo de plena jurisdiccion donde intervienen JOSE NI EVES BURGOS contra
el Mnistro de Desarroll o Agropecuario

El Pleno de esta Sala observa que, en el caso subjddice, no se configura
el presupuesto necesari o para que pueda decl ararse en desacato al sefior M nistro
de Desarroll o Agropecuari o, ya que, segun se desprende de | a docunmentaci én que
mlita en el expediente, visible a fojas 4 y 5, este funcionario no se ha negado
en ni ngun momento a cunmplir con | o dispuesto en |l a Sentencia de 25 de agosto de
1999, dictada por ésta Superioridad. Por el contrario, lo que acontece en el
presente caso, es que el querellante, el sefor JOSE NI EVES BURGOS, aparent ement e,
no se ha presentado a su puesto de trabajo en la institucion después de lo
resuelto por |a Sala.

Es inportante resaltar a este respecto, que el desacato supone I|a
exi stencia de pruebas concretas de incunplimento o renuencia a acatar 1lo
decidido en un fallo judicial. No puede configurarse el desacato sin |a presencia
de pruebas fi dedi gnas que acrediten el presupuesto meritado, ni tampoco se da ta
desacato cuando el cumplimento de la decision judicial depende de
comportam entos que debe desplegar exclusivamente el querellante y no el
funci onari o acusado.

Lo arriba esbozado nos permite concluir entonces que, en atencién a lo
di spuesto en | a Sentenci a de 25 de agosto de 1999, era forzosanmente necesari o que
el sefior JOSE NI EVES BURGOS se presentara a reintegrarse a su puesto de trabajo
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tan pronto |la sentencia quedara ejecutoriada, en vista de que el periodo de
licencia sin sueldo venci 6 el 31 de agosto de 1999, de acuerdo con | o consagrado
en el articulo 800 y 811 del Cdédigo Adm nistrativo.

Por | as anteriores consideraciones, este Tribunal conceptla que no se dan
| as condiciones que hacen procedente |a declaratoria de desacato, por 1|o
sigui ente:

a) No hay pruebas que acrediten que el sefior Mnistro ha incunplido |o
deci di do por esta Corporacién; y

b) La reincorporaci 6n del sefior NI EVES BURGOS es una cuesti 6n que estéa por
entero |librada a su voluntad, sin que en ella tenga participaci6n el Mnistro del
Rano.

En consecuencia, la Sala Tercera (Contenci oso Adm nistrativa) de la Corte
Suprema de Justicia, adm nistrando justicia en nonbre de |la RepUblica y por
autoridad de la |ley, DECLARA QUE EL M NI STRO DE DESARROLLO AGROPECUARI O NO HA
| NCURRI DO EN DESACATO a | o decidido por esta Sala en Sentencia de 25 de agosto
de 1999.

Noti fiquese.

(fdo.) ADAN ARNULFO ARJONA L.
(fdo.) M RTZA ANGELI CA FRANCESCHI DE AGUI LERA (fdo.) ARTURO HOYOS
(CON SALVAMENTO DE VOTO)
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria

SALVAMENTO DE VOTO DEL MAGI STRADO ARTURO HOYOS

Con todo respeto disiento del criterio plasmado en la resolucién de la
mayoria de | a Sal a que consi dera que en este caso no se ha produci do el desacato.

Consi dero que el Mnistro de Desarroll o Agropecuario, Alejandro Posse,
incurrid en desacato en |la medida en que el demandante no fue reintegrado,
efectivamente, a |la posicion que ocupaba dentro del Mnisterio de Desarrollo
Agropecuario, el cual debi6 tomar todas |as nmedidas que fueran del caso para
cunplir con la sentencia de la Corte. Coincido en esto con |o sostenido por la
Procuradora de |la Adm nistraci 6n en su Vista N° 83 de 25 de febrero de 2000.

Fecha ut supra.
(fdo.) ARTURO HOYOS
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria
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RECURSO DE CASACI ON LABORAL

RECURSO DE CASACI ON LABORAL | NTERPUESTO POR EL LCDO. GASPARI NO FUENTES EN
REPRESENTAC!I ON DE GABRI EL BERNAL, CONTRA LA SENTENCI A DE 24 DE JULI O DE 2000,
DI CTADA POR EL TRI BUNAL SUPERI OR DE TRABAJO DEL PRI MER DI STRI TO JUDI Cl AL, DENTRO
DEL PROCESO LABORAL: GABRI EL BERNAL -VS- BLAS DE LA CRUZ LASSO Y/ O BLAS DE LA
CRUZ LOPEZ. MAGI STRADO PONENTE: ADAN ARNULFO ARJONA. PANAMA, DOS (2) DE OCTUBRE
DE DOS ML (2000).

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA TERCERA (LABORAL).
VI STOS:

El licenciado Gasparino Fuentes en nonbre y representaci 6n de GABRI EL



