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VI STOS:

El licenciado Arseni o Garcia Vasdez, actuando en representaci 6n de Di oni si a
Gonzal ez Gonzé&l ez, ha interpuesta demanda contenci oso adm nistrativa de plena
jurisdiccio6n para que se declare nulo por ilegal el Decreto N° 2 de 6 de enero

de 1997 expedido por el Mnisterio de Educaci 6n

El Magi strado sustanci ador procede a exam nar |a demanda para determ nar
si la msma cunple con |los requisitos necesarios para su adm si6n

Estima quien suscribe que |la demanda no cumple con |os requisitos
establ ecidos en los articulos 44 y 45 de la Ley 135 de 1943 toda vez, que el acto
i mpugnado no se encuentra debidanente autenticado. Ha sido jurisprudencia
reiterada de |la Sala que el acto adm nistrativo, al nonmento de presentaci 6n de
| a demanda, debe estar autenticado y con la constancia de su notificacidn.
Incluso el articulo 46 de |la Ley de 1943 estipula que si el recurrente no |logra
cunplir con lo establecido en los articulos antes menci onados, el m snmo podra
optar por enunciar |las oficinas donde se encuentra ubicado el original del acto
i mpugnado para que sea Magi strado Sustanci ador quien lo solicite previamente a
adm si 6n de |la demanda. En este caso, no se acreditd |la autenticacion ni se
formula |la peticion expresa a que refiere el articulo 46 antes menci onado.

Por otro lado, si bien es cierto que |la parte actora anunci 6 recurso de
apel aci 6n al momento de notificarse del acto i mpugnado, tanbi én es cierto que no
se ha denmostrado, dentro del expediente, el agotamento de |la via gubernativa,
requisito sine qua non en las acciones contencioso adm nistrativas de plena
jurisdiccién. Esto es asi, puesto que, no hay constancia de que la recurrente
haya sustentado, en tiempo oportuno, el recurso de apel aci én preceptuado en el
articulo 133 de |la Ley 47 de 1946 nmodi ficada y adi ci onada por |la Ley 34 de 1995

En vista que | a demanda adol ece de vari os defectos, | o procedente es, pues,
no admtirla

En consecuenci a el Magi strado Sustanci ador, actuando en representaci 6n de
|l a Sala Tercera (Contenci oso Adm ni strativa) de la Corte Suprema, adm ni strando
justicia en nombre de |la Republica y por autoridad de la ley, NO ADMTE |a
demanda contenci oso adm ni strativa de plena jurisdiccioninterpuesta por el Lcdo.
Arseni o Garcia Vasdez.

Noti fiquese y Cunpl ase.

(fdo.) ARTURO HOYOS
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria
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DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCl ON, | NTERPUESTA POR EL
LCDO. RI CARDO STEVENS, EN REPRESENTACI ON DE EZCONY TRADI NG CORPORATI ON, PARA QUE
SE DECLARE NULA POR | LEGAL, LA RESOLUCI ON N° 881-95 D. G. DE 17 DE JULI O DE 1995,
DI CTADA POR LA DI RECCI ON GENERAL DE LA CAJA DE SEGURO SOCI AL. MAGI STRADO PONENTE:
ARTURO HOYOS. PANAMA, DI ECI NUEVE (19) DE MARZO DE M L NOVECI ENTOS NOVENTA Y SI ETE
(1997) .

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA TERCERA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO

VI STOS:

El licenciado Ricardo Stevens actuando en representaci 6n de EZCONY TRADI NG
CORPORATION ha interpuesto demanda contencioso administrativa de plena
jurisdiccion para que se declare nula por ilegal |a Resolucion N° 8181-95 D. G

de 17 de julio de 1995, dictada por |la Direcciodn de |la Caja de Seguro Soci al

El Magi strado Sustanci ador procede a exam nar |a demanda con el fin de
verificar si la msma cunple con | os requisitos necesarios para su adm sion
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Observa qui en suscribe que el libelo de |a demanda i ncoada adol ece de una
grave deficiencia toda vez, que el apoderado judicial de la parte actora al
exponer su pretensi on, uUnicanmente pide "la revocatoria de | a resolucion N° 8181-
95 D. G del 17 de julio de 1995" obviando solicitar el restablecimento o
reparaci 6n del derecho subjetivo | esionado. Ha sido jurisprudencia constante de
esta Sala sefialar que en |las acciones de plena jurisdiccidn es un requisito
formal solicitar, ademiAs de | a declaratoria de nulidad de acto acusado, e
restabl eci m ento del derecho subjetivo | esionado, tal como | o establ ece el inciso
primero del articulo 29 de la ley 33 de 1946, segun el cual: "si se demanda el
restablecimento de un derecho deberan indicarse |as prestaciones que se
pretenden ...".

Por otro |ado, se advierte que en |a exposicion de |as disposiciones
violadas y el concepto en que |lo han sido el apoderado judicial del demandante
se limta a nmencionar las normas que considera infringidas y omte |la
transcripcion literal de |as m smas.

En atencién a |lo anteriornmente expuesto, |o procedente es, pues, no
admtirla.

En consecuenci a el Magi strado Sustanci ador, actuando en representaci 6n de
| a Sala Tercera (Contencioso Adm nistrativa) de la Corte Suprema, adm ni strando
justicia en nombre de la RepUblica y por autoridad de la ley, NO ADMTE I|a
demanda contenci oso adm ni strativa de plena jurisdicciéninterpuesta por el Lcdo.
Ri cardo Stevens.

Noti fiquese y Cunpl ase.

(fdo.) ARTURO HOYOS
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria
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DEMANDA CONTENCI OSA ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCl ON, | NTERPUESTA POR EL
LI CENCI ADO JORGE DONADO RAMOS, EN SU NOMBRE Y REPRESENTACI ON, PARA QUE SE DECLARE
NULO, POR |LEGAL, LA RESOLUCI ON N° 11,013-95 DNP, DE 28 DE DI Cl EMBRE DE 1995,
EXPEDI DA POR LA DI RECCION GENERAL DE LA CAJA DEL SEGURO SOCIAL, ACTOS
CONFI RVATORI OS Y PARA QUE SE HAGAN OTRAS DECLARACI ONES. MAGI STRADO PONENTE:
EDGARDO MOLI NO MOLA. PANAMA, DI ECI NUEVE (19) DE MARZO DE M L NOVECI ENTOS NOVENTA
Y SIETE (1997).

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO.
VI STOS:

El Licenciado Jorge Donado Ramos, en representaci 6n propia, ha presentado
demanda Contenci oso Adm nistrativa de Plena Jurisdicciodn, para que se declare
nul o, por ilegal, la Resoluci6én N° 11,013 DNP, de 28 de dicienbre de 1995
expedida por el Director General de la Caja del Seguro Social, actos

confirmatorios y para que se hagan otras decl araciones.

El Magi strado Sustanciador procede a examnar |a demanda a fin de

determinar si la msma cunmple con |los requisitos |egales necesarios para su
adm si on.
Se observa que el libelo no cunplidé con |los requisitos contenidos en el

articulo 28 de la ley 33 de 1946, |os cual es son indi spensable para darle curso
|l egal a toda demanda contenciosa

Pri meranente se observa que el recurrente, dirige la demanda a |o0s
"Magi strados de | a Sal a de | o Cont enci oso Adm ni strativo", contraviniendo con tal
proceder |l o preceptuado en el articulo 102 del Cddi go Judicial, que expresanmente
di spone que toda demanda presentada ante al guna de | as Sal as de | a Corte Suprema,
debe dirigirse al Magistrado Presidente de la Sala



