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SALA TERCERA
commcxoso - ADMINISTRATIVO

MAGISTRADO PONENTE° RICARDO AL MnRALEsﬁ”nﬁff . o

DEMANDA INTuRPUESTA POR<EL DR JOAQUIN F, FRANCO JRu! 

' EN REPRESENTACION DE PAUL A. GAMBOTTI, PARA QUE. SE-

DECLARE ILEGAL LA NEGATIVA DEL QRGANO~EJECUTIVO ACE |
.LEBRAR UN’CONTRATO CON EL SR PAULfA. GAMBOTTI,mu}R._J\‘

Con51dera la Sala que "precisa ante todo
fljar el verdadero alcance del articulo 36
: de 1a Ley - 25 de 1957" que dlce asi. o

b " i Coa
S AEEEQQQQ ;—‘“ , Cuando una’ empresa ;_u'
 'solicitare-un contrato para desarro-
©  1llar actividades econémicas similares . -
.. & las existentes, amparadas por contra
‘“tos eon la Nacién, tendrd dereclio a 08,
. lebrarcontratos en los mismos térmlnos
...de los . contratos existentes y un. plazo
" "'que -no-excederd el nimero-de afios que e
" ... Tenga. péndlente el: contrato e mayor-
.{’“antlguadad" § g ¥ ; ; ‘

“Este prece n_contlnﬁa la Sala_— le ,
reccnoce “de mogo: laro y terminante a.la em.
presa que va a desarrollar actividades econ6
micas similares g las ex1stente; el'@recho a

- Jcelebrar contrato con la Nacién en los mismos

. #érminoes ‘dé los. ‘contratos de mayor antlguedad
Sir el cembio de redaccidén conunota. cambio sus-.

_%ancial en cuanto a las eéxoneraciones y fran- .
: gddcisas ya acordades, viola 1ndudablemente la .

iletra.y el espirltu del tantas vaces menclo-
naao articulo 36" o o B u

LA

"Salta a 1a vn_sta qu.e hay en; el proyecto L
" de -contrato (el gue se sometié @ la conside-

racldn* el actor) una variscién sustancial

en los' términos en que fue concedido y celg
“¥brado el contrato entre la Nacibn y la’ ’Coope,j
ratlva Pesquera de Panamé S, A.“,jﬁp\‘fr _

P
“- ;
——— R

) La Sala declaré que ES ILEGAL 1a negatlva

i del ‘Organo. ‘Bjechitivo a celebrar contrato con
el §r. Paul A, Gambotti al tenor de lo que.eg .. :.
- tablece el articulo 36 de la Ley'25 de- 7 de e
" fetrero de 1,957 'y DECLARA agimiemo gue el .
Organo Ejecutivo es 4 obllgado a celebrar con“:

“trato con el sefior Paul A, Gambofti, en los.
" mismos términos que celebré con -la, “COOperatlva

Pesquera de Panamé S.A.T, : ‘L

vE.



CORTE' SUPREMA DE JUSFICIA,-  SATA DE'TO CONTENCIOSO-AD-
MINISTRATIVO,- Panand, ‘veinte ¥e diciembre-de mil nove
cientos sedenta y uno.-= v iy oo ol

Bl Lic. Joaguin ¥, Franco Jr., en su cardcter de
apoderado de Paul A, Gambotti, interpone demands”para
~que se declare ilegal- la negativa del Organo Ejedutivo
~a celebrar un contrato con la Nacidn para.dedicarse a
~ ‘actividades de pesca en gran escala,: "en los irismos

- términos. de los contratos existentes®, .- -

'ﬁé'éguf*cé&lea:pérteVae%bfa?piaﬁﬁéaﬁéafd?mAnﬁa
¥y cbmo la justifica: e e e

oo MPrimero.. Bl artfculo. 36 de & Ley. 25 de
- .T.de febrero dé 1957 -estipuls e ' Cuando una;
.':empr@sagsoliﬁitareiun;genﬁratérﬁar@"@es@fraag}
. llar actividades econdmicas similares a las' &
.. existentes, amparadas .por rodntratos con-la Na-
’,;Qidn;‘tendré‘de;echgga-selehrarﬁgun,ratéf@awgg
dos mismos términos de-los contratos existen-
("té8 y por un plazo gie no excederd el _ndmero: -
“de aﬁﬁSgdﬂé.%enganEndiéntE'eliggntraﬁQp@aemao_
- yor antighiedad™, =~ o

-, "Segundo,.- ‘Con base en este:articulo trehs
¢rito "de Ta Ley 25 de 1957 y haciendo use del

‘derecho gue le confiere tal. ;erxggfr*balagali g,

_ re@reséntadp,ieiiseﬁorfyaulA&;g1ambﬁﬁtilﬂﬁqlieg»
ciﬁdwglj81de'marzo,dé,1957,’en.fdrmauyrécisﬁigﬁ
al;ﬁrganoije¢utivc,'laLdelebragién‘é@funjc”nﬁtg
to, “igual en todos sus términog al contenido en-
el contrato N&mero 402 de 22 .de' octubre de 1952,
celebrada*entremla_Naeidn;y,1&%‘000perativa*Pes”,

quera Penamefia, S, A.' - A
.. 'Xercero.. - En respuests & 14 peticibn aludis *.
.da, el Organo Ejecutivo puso a.la consideyacién’ S
,;d@lfs@ﬁcr%EaulJA:%Gambotti;_por,me@iﬁ‘ﬁgl‘ﬁiﬁ1g= ,_V
" Yerie de Agricultura, Comercio ¢ Industrias, un ' °
'ﬂpio&@ctn'diaﬁintofenfau‘Q¢nténido al que se‘soli '

cit6 originalmente. .- * -+ B R

.. 'Cuarto,.. Posteriormente a esta solicitud.de
- tontrato, el sefior Paul A, Gambotti ha tratado me -
~diante diversos escritos de obtener que § le adi

cionara al comtrato propuesto por el Gob Na

cional algunas cldusulas contenidas en el con
%o nimero 402 de 22 de octiibré de 1952 ya refer
do, no siendo contestadas estas. peticiones.: -

1
- u, uinto .~ Ta solicimddeeon‘&rato ‘-‘h}’zu‘,,ef_ 8¢ hi-
- 20 al Organo Ejecutivo estd fechada el 8 dé marzo

de 1957 y desde esa fecha, a pesar de~tod084;qs;g,

vf.
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escrltos y dillgencias que se han hecho ante
el Ministro.de Agrlcultura, Comercio e Indas
trlas,‘np{ha ‘gido’ stzbli‘ o i ; g
tacié”'a'ta

LK
;h~

ﬁjoilcltud

B j- "Sexto.- AL tenor de lo que dispone el
Cart{cilo 22 de la. Ley 33 de 1946 hay que con

clufr que se entiende negada por parte: del: Or
“gano ‘Ejecutivo la selicitud gue se le hizo

L para: la celelracibn de .un contrato con la Na~h‘

P rclén, a Lo cual tiene’ dereeho el Sefior Paul N

‘A, Gambotti,. segin lo’ dispone el “A¥ticulo: 36" aeo

.wg;de la Tey. 25 de 1957; v por lo tanto, 8¢ .gon=’ ..
sqidera agotada la via.gubernatlva para los e-

- fectos de'la’ viabllldad de la presanxac16n de

esta accién.;_‘f- R I S TR

b

5 ;LAS“DISPOSICIONES %JE SE ESTIMAN
NOEP T v VLOLA! JN%~V= _

- "S ha violado el artlculo 36 de la Ley 25

" de 1957, por cuanto dicha Ley. express- Lo siguien

_ .te:’ 'Cusndo. pna empresa sollcltare un cqgmrato
M”ggra ~deésarrollar actividades eeonemlcas Simita-
" 'res a las existentes, amparadas. ‘por.” contTA £o8

. com Ié_ﬁacl&n, tendrd -derecho a celebrar contras

.70 en 108 mismos terminos de log coniratos: exis—

. “Tentes.y. 'POT un plazo gue no eXoedera - 6L n numero

f;;vg'aﬁos ggg ‘ten; a:pendlente el contrato de mAYyOT

T antd ’edad‘ ~ BSta disposicidn .hA 5id0 vlolaaa

‘por e dé apllcacién de la Leya¢‘-v,- T

'"Gomo se observa 1a v1olac16n surge e&ara ya.
%ue‘eltseﬁor Gambotti tiene:todo el ‘deregho.a SQ,
xitar, fun contrato' igual -en todas sus’ partes
‘gl ‘contrato: ‘nimerc 402 ya aludidé, el cual ha
sido negado por -el Organo Bjecutivo al tenor de
;ng4glspuesto en: el articulo 22 de la Ley 33 de
% 2 - s . : L : i

K '__: ,". : ‘w...u e e ‘-A

v«-__-‘

. 0r Articulo 13, Ordlnalbsa 14,
.fﬁﬁ 229 25 y 27 de la Ley 33 de 194gn\¢

« :Agrieul‘bura, Comereio e Inaustr:n. v coma el
dor ‘Auxiliar: presenwaron sendos . escr1+os el pri

‘0y- pATA rendir el informe gsobre el caso, de cenformﬂ‘,

dad cen. el artfculo 33 de la Ley 33" de 19A6 ¥y el‘otro -

E func;onarmo para evacuar el traslado de: la demandan

e f*’auﬂlmen»- .

, “Llc» Oarlos V Chang.--— Smcrebarlo de-la»Sa :
la ‘de lo Contencioso: Admlnlstratlvo de la Cnrte '
Suprema de Just1c1aa--u(E $.D; ‘ : i

"Seﬁor Secretarlo = ;
nDe acuerdo con el &rticulQ,.Bﬁde 13 Ley o 55
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e

de 7 .de: febrerc de: 1957 laepersona Naturel o Ju
riﬁiﬁa;quaﬂvayama~es$ab1aéégﬁuna_actividaﬁﬂde*-

produccién acogiéndose’a .la Leéy referida, debe-
i

ré prasentar;alrﬁiﬁistgrﬂ0gds5Agr1@ulturg; Comexr
cio @ Industrias; la moclicitud correspondiente

a la cual ‘adompailard; entre ¢tros documentos un
proyecto- de contrato que.someterd a la ‘conside-
racién del Ministerio, Al 'té rdé 1o 'que dispo
ne el Articulo 19 .1a celebracidén ‘de contrato ele

‘?aﬁa*?°?fel;$@ﬁ°rf?éﬁlikﬁiﬁﬁib:Gémbéﬁti%P%Sé;aéi
tro del términc legal a ser considerada por &1
Consejo de Economfa Neciomal, .- .. "~

- "Después ‘de un mesurado estiy io el Consejo de
Eeonomiagﬂaciqnal“devdlviéfal*ﬁin;sterio'de‘Ag@;

- cultura, Comercio e Industrias, y con modifica-
.. clones, un proyecto de contrato para la conside-
. 'racién del Ministerio,. El pensamiento del Minig
.r-berio ha coineidido con las reformas o modificaw
. clones propuestas por el Consejo de Bconomfa Naw

...~ cional contenidas en su proyecto de texto que
o »fue acogido yor el Ministerio y sometido luego a
';1afaﬂnsiﬂera%i§ﬂ‘delfcons@jo{&egsahinetéfggggual

- 1le impartié su aprobacibn. .

o, "Por, considerar. inconveniente a. sus intereses
- oel-mismo tiempo que por esti ar que el proyecto de
' contrato aprobado por el Concejo no se. han cumpli~

- doalgunas de las disposiciones-de la Ley N3 25 de
1957, el sefior Paul Antonio Gambotti se hd absteni?
- do.de firmar el contrato y ha recurrido -a la Sala .
~ “de lo Contencioso Administrativo de: la,.Corte Supre
;;na_dewiustic‘_"jpidienaa”qae‘sewﬁeelare’ilegéﬁ la .
*ﬁinega#iva-delf6rganan@ecutiwc'a{celebrarjeljdpnﬂ
trato con ‘el sefior Gambottit,. ' . oL

. "Atoavés de varios ‘egeritos el apoderado legal
:-del sefior Paul Antonio Gambotti, Lic. Joaquin Fer
., hando Franco,.al mismo tiempo a lo largo de va-
',’riasfgesﬁibn&e.deﬂéarédtér parsQﬁal~aﬂte’él Minise
- tro de Agricultura, Comercio e Industrias, ha S0S~.
“tenido el criterio de que a la luz de 1o que dispg
*n@»alwﬁrticule 36 de la tantas vedes meneionada .
Ley cualguier empresa tendrd derecho a celebrar un
, cpntratofde-pr@%eagiémﬁindus%%ial-r@d&@%ﬁdﬁf@x&c@g'j
© o mente en los mismos. términos que otra empresa hu- .
abieﬂefcalebraéeﬁccn,anterioiiﬂaﬂ;*pafajﬂedicargefa_
la misma actividad.econbmica, - . T oo

. "Sinembargo ha sido el eriteric del Coisejo de

- Economia Nacional ¥y /del Ministerio de Agricultura,:.
-'Comercio e Industrias que cuando la Ley usa el vo-
~cablo términos no puede .interpretarse con el signi
‘ficado: de voz o palabra, sino que debe ‘mas ‘bien en
es .

tenderse con el significado de 'condicién' esto
icidn legal es sit

‘que 1o que persigue la dispas
-2 las nuevas empresas en igud
v empresag ya establecidas en la mism

'nomica,” 51 Se estudia con detenimiento el _
~ o de contrato que se ha negado a firmar el sefior
Paul Gambottl podrd observarse que las obligaciow
nes y derechos gque allfi se pactan son las mismas que -
nes. 9 2ed , .
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apareeen en contratos anterlormente celebrados
j(con base en 18 Leyaisude 7 de febrero de 1957

CIh.- I?ESQUERA comsmmmcmm s Aw
- INDUSTRIA NACIONAL . ocmmc@, s,“ Y
:PES ' R . S Ae i ST S S
i ¢ 5580 L CAMARONES - IS?MEﬁOS S.A -r": P '
= .. . 59" CAMPU-S.A. .

"7 .61 . SOCIEDAD P.ANAME?A DE mfzzscos SI.
. 62 PACIFIC FISHERIES COBPOR,MLON
.. .63 - SUGAR WRIGHT S. A. . . T
. & 13 . PANAMA FISHING -INDUSTRIES :mo. RN
“.-p. T4 - CAMBRA HERMANOS S. Av R
" . 77.  CAMARTON S, A. |

©79 . CIA. DE Paonucmos cmsmcms

. ."Se refleren todos estos contratos a act1v1da~
-des_ de. pesca, Pero hay més, las cldusulas bdsicas
.de todos los.contratos’ celebrgdog: para actividades
recondmicag de . naturalezs diferente van' inclufdés
“igualmente en el contrato propuesto para la firma
del seﬁor Paul Antonlo Gambottl. C

"La Ley N° 25. de 7 de febrero de 1957 fue d10~
tada ‘para subsanar-algunas deficiencias.y disposi-
ciones .inconvenientes que contenia el Decreto Jiey
“N° 12 de 1950, me jordndolo.tsnto para bénefieido.

- del Estado como el de las. empresas dedicadas a:la
_ ..actividad.econémica, y no.nos . eonformarfamos con la '
" letra mi con espiritu (sic):de la nueva legj319016n
. i, ;como..parece desprenderse de-los alegatos del re~
ourrnnte, hubidsemgs de ‘continuax rigiéndonos: por las
disp931ciones del Decreto Ley N° 12 de 1950 '

.“;‘ “Sl el Trlbunal lo, ‘estima necesario podré summ—~
“' nistrarle copias autenticadas de las contratos:.so-
‘bre actividades. de- -pesca’ ‘a .que hace referencia. el -
pérrafo anterior, los cuales se ehcuentran Vigen-
tes sin que haya habido reclamacmdn_alpuna por parte

de loa firmantes. e.‘r L :

"Panamé 13 de mayo de 1958» e
"4L-“(Fdo} Vi Navas :Jf7°w'l’,3ﬁ~ v

Mlnlstro de- Ag 1culmura,‘:w*3%y1;£
Comer01o e Industrlas S

R El seﬁor Procurador Aux1llar, en la contast301dn af
la. demanda, ‘solicita se nieguen las declaraclones soll—q,
eitadas Los hechos fueron contestados asf:s e '

:‘/ft[’ "1 —l Es-01erto.‘->'y

A “é , Es clerto que el seﬁcr*Pan Gam%o tl soli
e 01t6 en Marzo de 1957 la celebrablén de uﬂ ncntra--
LT e

® - . N
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toqrelaciOnadoccon;lagexpl@tacidn~dealas?act1
© . vidades de pesca en gran epcala en el pafs; =
- ---teniendo-como bage:la Liey 25 de. 1957, sobre -
Fomento-de 'la Produceibn, = i - o - SRR
. "3~ Lo niego porque. no es cierto. Desde .
. 61710 ‘de-Julio'de 1957 el sefior Gambotti tie~
““ne-a- su:.disposicibn; para:isu:aceptacibn y fir
. ma-con el Ejecutivo, . un . contrato similar. al -
-~ que fue. celebrado con.la.Cooperativa: Pesquera .
“de:Panamd S, A, en Octubre . de 1953, pero. bajo.
" les condiciones: y términog exigidos:por la . nue
.~ va Ley 25 de 1957,: sobre’ Fomento de Produceidn -
‘naciomal, - . oo e

. M= Bs clerto.que el demandante ha presen
;= tado tales escritos porgue-se ha empecinado en
= -que el ‘contrato -solicitado por.&l, el 8 de Max
20 ‘de' 1957 gea una copia .textual.del. Contrato.
'f*fNﬁm.‘AOZ”de“azldexOCtﬁbre:&eﬁj95&,agelgbrado;
-, 'con la Cooperativa Pesquera Penamd. S. A. 1o que
© T resulta -imposible. ya ‘que este  instrumento. fue:
gchlebradoﬁalfamp@rbgdelzDecrethLeygjggdexJQEO,
'“7fenftahtofgugﬂelusplipiiadbrpprgGIESQﬁorpﬁamba;
70, ¥t1 ‘tiene redactarse.:(sic).de: conformidad ‘con
- j}las¥huevas‘oondigiones,exigidas;porQla‘mey,25:

’ . -de~1957,- que 'fue -expedida.por la necesidad a-"
- . premiante e:imperiosa-de corregir las deficien-
- cias, vacios y lagunas de que adolecia en este

gentido el Decreto-Ley 12, . . -7 . o

* “
- ot

gf_"5§£ﬁiLOQniegQﬂrqtundamente;pOr_no;sgr cier—
to, "La-solicitud de‘este contrato.fue formula- . -
.. da por el sefior Gambotti el 8.de Matrzo.de 1957 -
?.»yﬁell&4£ue3ﬁééﬁgltaﬂfavorablq~yidefini$ivamenﬁa.h
;fpor~elngﬁﬁ@johdé~Gabinete~eaneéiéngdelﬁdiaglai;:
G -de dJulio de dichd afio, es:decir dentro-de:les. .
. plazos y trémités sefialados én lod Ayticulos 19;.:.
, 1. 20 y-2L1 de la:eitada.Ley 25, “Degde: esta fecha .
“wel referido-contratsd estd pendienterd e firma.:

.. por parte-dél- interesado,
T "6e= Lo-fiiegosporqué no.:se-4frata de. un hecho . -
- :de demanday-- Son tonsideraciones legales que hace .

- en su*féVér,el\propib*iﬁteresadoﬁt*SinbEmbargo,ﬁ*
| debokmanifestar.qugvna‘esté¢agotada la via guber-~. -
nativajya}queieliseﬁOrﬂﬁamb0$ti~nd«ha propuesto . -

,ningﬁn;recurso4cdntxa'lb;quefélﬁdanomina_nega$ivayf-,
~del Ejecutivo a celebrar el contrato en referencia®,

Para refutar el concepto en que se dice ha sido ine
fringido el articulo 36 de la Ley:25 de: 1957, el.Procura
.dor\Au;iliarﬁaiirmafquefélgiecurpeﬁté-"ﬁéefha'Qmp&@inado;.
en que, este.contrato debe mer copia textual del -Contrato.

Ne 4szgelebrgdb,QQnula.Bbﬁperat;Va gegggggaydej?anamﬁ

Se &ty Yyoluego, arguye gsf: -\ . T
. "Y dicha interpretacién es gquivocada por las
- slewiented. Mazonessy | . T il T
~ "a) Porque la expresién 'en los mismos ‘términos!

~ ~




com@_én este @asoa

“i"b) Porqus gl pm“ﬁiﬁ é@ﬁa éxpre316n ton 1os
ismos térmiros' referirse a copias textuales
Ee‘cantratos Sobre actividades similares eXise .. .
;—4'“ tentesQ “ge tiéne enieuenta que el Contrato
-‘¢éon 18, Cooperativa -Pesquera fue’ celebrado’al. .
538@@&?@ ‘del” Decreto Ley ndm, 12 de 1950 ¥ que el,;
~eontrato solieitado. teniendo ‘como base la .Ley
25 de* 1957, que .derogd el instrumento ‘gue se de
ja apuntadc para limpiarlo de las inconveniern~
cias, defiaiencias y fallas que vlciaban el re—
farmd@ Decreﬁo Ley nﬁma 1& S

g "e) Por@ue en’ el contrat@ que ha’ sida TECo~
‘mendado. por el Corse jo Nacional de Economfa y
~aprobado por el Conse3@ de ‘Gabinete en favor del
- sefior Gambotti, .no se -quebranta’ par%,nada el prin
_ cipio de igualdad consagrade por la ley, ya ' que T
_en este instrumento se le ofreee al sefior Gambo~
- tt1 todas las ventajas:y- garantiag de que. E8ts o
gazando la’ Gaoperativa Pesgueéra en su explotacién .
industrial, eso’ si don-la. %nica variante.de que . -
“_hay condiciones y términos nuevos que imperiosa-
--mente exige la citada Ley 257de 1957 ‘en la .cele-
bmaclén de "estos tipos de- wontratos de concesiones .
ecgnémieas ¥y fiscales para el fomento de 1a pradue» g
“ei n" V SRS . :

“hPara resolver, Se con31dera.  “¢7;,,«*-¢>5

Ce Esﬁobvio“'uavla present@ ccntrQVersia glra alredeﬂor
de la interpretacién gue se dé al articulo 36-de la Ley
25 de 1957. ~Para_ eli Organo Ejecutivo,. asesorado por el
Conseso de: Eeonomia ¥y por el Departamento ‘Juridico de la -
Presidencia y lo mismo. que ‘para el Proeurador &ulelar,
el citado articulo no exige que los econtratos terigan i-
déntica redaccidén, Se cumplée la Finalidad’ del -citado
artficulo 36 conceptia el Director EBjecutivo del Consejo
de Economia, "si se conceden exonérac¢iones y- franquicias
nuevas empresas de la misma {ndole ‘de las extendi-
mpresas prexistentes”, Cabe dentro de los $érminos
daceidbn distinta Mdefinir las. tales franquicias
en forma que impida- 1rregular1dades ‘ocurri-
Dictamén del Conseao de: Eccnomia a fs. 60) .

:: _,?reclsaiénte todo fljar el ver&adero alcance del
a tleul‘.36 de la Ley 25 de 1957.4 : : :

9 L
‘=—£Eégﬂé—~36 Cuando una empresausolicltare'*
- un contrato para desarrollar actividades econdmi-

. eas’ 31mllares 8 -las existentes, amparadas.por con”’

~“tratos con-la’ Néoldn, tendrd derecho a celebrar

"'contratc en los mlsmos térmlnos &e los centratos

S R U ey e T L o
RN ey (AL Ay . AT
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~ existentes y por un plafo que no éxcederd

-ael”nﬁmero\de-aﬁbéfque,teﬁgﬁ]pgndignﬁgjé; con

trato. de mayor antigliedad", -

~ "Este precepto le reconoce de modo claro y terminan
te a'la empresa que va a desarrollar actividades econbe
micas similares a las existenteé, el derecho a celebrar
contrato con la nacidén én los mismos términos de los con
tratos de mayor antiguliedad, Si el cembio de redaceidn ..
connots cambio’' sustancial en cuanto:a las exoneraciones
Y franquicias ya.acordadas, se viola indudablemente l1a
- letra y el espiritu del tantas veces mencionado articulo

Ahora bien, el certificado del Departamento Adminig,
trativo del Ministerio de Agricultura, Comercio e Indus—
trias que obra en autos (fs, 33 y 34) revela, sin duda,
que los términos del contrato gque el Organo Ejecutivo se
muestra dispuesto.a celebrar con la parte actora.son sus—

tancialmente distintos al contrato celebrado con la socig

dad "Cooperativa Pesquera Panamefia S, 4.", Co

‘ ~ Este certificado consta de dos partes, enilaﬂprime*'
ra, se pone de mapifiesto que el proyectads contrato con

- el sefior Paul A, Gambotti es distinto en cuanto a la re—
daccién dada 4 los contratos celebrados’antes,ﬁe;ia/vigqg
cia de Xa Ley 25 de 1957. Pero agrega que ello 'no signi-
fica que al mencionado Gambotti "se le haya privado de y
exoneraciones o franguicias a cualguiera otras empresas";
La segunda parte del certificado dice asi textualmentes . =

" 0) o . : : C
S SEGUNDO’. El sefior Paul,A.r?ambotti; presenté
al Ministerio de.Agricultura, Comercio e Industrias,
©. . un/ memorial sin fecha, que fue recibido -en este desg

- pacho el 22'de julio de 1957, en el cual hace men—.

cidén de que el contrato por &1 solicitado, ‘s de a-
‘cuerdo con lo establecido en el Articulo 36 de la *

- Ley 25 de 7 de febrero de 1957, .y hace referencia: -

. !'En. el caso del contrato de la 'Cooperativa Pesguera’
~Panamefia, S, A.!', por ejemplo, -se garantiza a esta -
-empresa, al tenor de-la. Cldusula Octava del Contra—

. To N° 402 de 22  de octubre de 1953, en relacién con
:lo;queadispone‘el,acépite_(d);del—A;xtichloéﬁﬁimerp;,

.+ -del Decreto-Ley 12 de 10 de mayo de 1950 que s6lo pa

-.-gard los impuestos gobre. la Rinta y sobre seguro So-

. ..cial, los de Timbres, notarigdoe,’registro y tasag' .

' por los servicios pliblicos. prestados por la Nacidn,: -
- a %ggnratas vigentes al tiempo de firmarse el contra-

"También en el caso del contrato anterior, se exo-
~nera al contratista, de acuerdo-con.el Acdpite (a)
~del Articulo Primero del Decreto Ley 12 de 1950, el -
~ocual estd incorporado en.el contrato: referido del pa-.
&0 de impuesto, contribucién, derecho o gravamen So—

' bre combustibles y lubricantes, 10.que :no -estd. con-
-~ templado en el proyecto de contrato que ha devuelto
- el Organo Ejecutivo al suscrito para su firma', De
~acuerdo con. la Ley 25 de 7 de febrero de 1957~-(sobre

~fomento de la produccibén), la solicitud de contrato
del sefior Paul A, Gambotti, aprobada por el Consejo




,te érla"exe;‘idn del pag

vﬁmenea o'dere

e g laa excepeiones en 1o -qle efiere a
-~ tas del Seguro Social, los: im@aé_;~
 ta, timbres, ‘notariado, Tregistryy ihm
tentes comerciales e industriales y uris :
taseg:de 108 servicios phblicos, tﬁdog’por 1a
. Nacién y los impuéstos, contri
_gnes o derechos muniaiyales, res: ivamente;

EET e “Estanda aontemylados en el lnstr” b ,
’:;:bada por el Consejo de Gabinete, los ectos con: <
. tentivos del memorial adicional- del sefior: Gambotti,
-y de. acuerdo con’ la Ley 25 de 1957, tantas’ veces .

- mencionada, estaba demds esta solicitud, por lo
" que se comprende, que-se preceaié ﬁe eanformidad
con la Ley vigente. s N . L iy

‘ (Fdo) Lﬂis o Aguirre,-l‘f T DA e
Director del Dep%o Admlﬂlstrativo" -i'
,:_,.”Lcﬁ/bec“ "_' Cain T S R L T B
Salta la-vista que hay en el prqyectadc con%rato

una variaclén sustanclal en los térmlnos en . %ue fue’ cone
cebido y celebrado el contrato entre la Nacibn y la "Cog

perativa Pesquera de Panamd, S, A.", Como alega el recu—y~iﬁ
rrente las. . condiciones que se seﬁalan establecen desigual * -

dades ante-1la Ley en cuanto'a las ratas vigentes al tiem=

po-de fxrm&rsegel contrato y las mismas ‘exoneraciornes Vae
rian al ‘no tofiarse en cuenta el Acépzte (a) del articulo |
. .1@ &elrﬂecretftgey 12 de 1950 o : i

' La Sala, en estas con&iclonas ensuentra Jus%iflcada."
la demanda bajo.examen,. La violacmén del art{culo 36.de
la Ley 25 cie 1957 surge claramente al. cambiar los’ térm1- :
ntr ﬁqp@ propugna 1a parte actﬁra.aA; ~

e QEncla, 1a Corte Suprema, Eala de lo Canten
itive, administrando. Justxcia en nombre de
¥ por autoridad deila Ley, DECLARA QUE BS =

la negatiVa del Organo Ejecutivo a celebrar fontra

1 sefior Paul ‘A, Gambotti al tenor de lo que- estam

t{culo 36 de la'lLey 25.de T de. febrero de 1957
iimismo,' que el Organo Ejecutivo estd ablxgaﬂ@
yr contrato con el sefior Paul A, Gambatti, en los

‘rmlncs“anfque*celebré eon la "Oooperativa Pesque,

(Firmaronylﬂiearde A Morales..” Angel L, casis.-~’?§!_f
‘ ‘Manuel A, Disz Bi~—:Gil Tapia Bi=m . ¢
Victor A. de Leén S.—«-Garlos V Ghang, Srio.





