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Adi ci onal nente, | a Sal a observa que en | a demanda presentada el 26 de juliode 1991, |aparte actora
solicitaque se declare nul o, por ilegal, el resultado adoptado por | a Di recci 6n Naci onal de Serviciosy
Pr est aci ones Médi cas de | a Caj a de Seguro Soci al, que fue comuni cado verbal nente a | a enf ermera MELVA R YEE,
el dia 19 de marzo de 1991, y que se decl are i gual mente nul o, por ilegal el silencioadmnistrativoincurrido
por el Director Nacional delos Serviciosy Prestaci ones Médi cas de | a Caj a de Seguro Soci al, al no pronunci ar se
ni resol ver el Menorial de 26 de marzo de 1991, que contiene el recurso de reconsi deraci 6n, con apel aci 6n en
subsi di 0. Sin enbargo, consta en el expedi ente del Concurso, que el acto que se pi de que se decl are nul o, por
ilegal, fue nodificado por el Acta de 10 de abril de 1991, en el cual el Jurado Calificador del concurso de
Jef at ura Superi or del Departanent o de | os Servici os de Enf ermeria expresa que "a solicituddela Lic. MELVA YEE,
en not a con fecha 26 de marzo de 1991, " procedi 6 a hacer un nuevo recuento de | os docunent os pr esent ados por
| as que ocuparon el prineroy segundo | ugar. Luego de |l arevisi én se concl uyé que el puntaje final delas
concursantes favoreciaalalicenciada N dia C de Rendén, reconendandol a para ocupar el cargo de Jef atura del
Departamento de | os Servicios de Enfernmeria de |la Caja de Seguro Soci al .

Por tanto, se esta pidiendoladeclaratoriadeilegalidaddeun acto adm nistrativo dictado por | a
Di recci 6n Naci onal de Serviciosy Prestaci ones Médi cas de | a Caj a de Seguro Soci al el 19 de marzo de 1991, que
fue nodi fi cado el 10 de abril de 1991 nedi ant e un act a que no const a que haya si do i npugnada; y se esta pi di endo
| adeclaratoriadeilegalidadde unanegativatacita por unsilencioadmnistrativo que no se di o, ya que con
posterioridad ala pronoci 6n del recurso de reconsi deraci 6n con apel aci 6n en subsi di o, el 26 de narzo de 1991,
se hi zo una nueva eval uaci 6n de | os docunent os present ados en el concurso, tal cono consta en el acta, de 10
de abril de 1991, que contiene una nueva puntuaci 6n que favoreci 6 nuevanente a |l a sefiora Nidia C. de Renc

De consi gui ente, | a Sal a Tercera de | o Cont enci oso Adm ni strativo de | a Corte Suprena de Justi ci a,
admi ni strando justiciaennonbre de |l a Republicay por autoridad dela Ley, DECLARA QUE NOES | LEGAL, el
resul t ado adopt ado por | a Di recci 6n Naci onal de Servici os y Prestaci ones Médi cas de | a Caj a de Segur o Soci al ,
sobre el Concurso de Jefatura Superior a N vel Naci onal de | os Servicios de Enferneriade | a Caj ade Seguro
Social, y en consecuencia N EGA |as decl araci ones pedi das por el demandante.

Noti fiquese.

(fdo.) M RTZA ANGELI CA FRANCESCHI DE AGUI LERA
(fdo.) ARTURO HOYOS (fdo.) RODRI GO MOLI NA A.
(fdo.) JANINA SMALL
Secretari a.
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DEMANDA CONTENCI 080 ADM NI STRATI VA DE PLENA JUR SDI OO ON, | NTERPUESTA PCR EL LI CENCI ADOBCLI VAR JCBE CANO CRUZ,
EN REPRESENTACI ON PRCPI A, PARA QUE SE DECLARE NULO, POR | LEGAL, EL ACUERDODE 19 DE NOVI EMBRE DE 1992, EM TI DO
POR EL CONSEJOMUNI CI PAL DEL DI STRI TO DE BARU. MAGI STRADA PONENTE: M RTZA ANGELI CA FRANCESCH DE AGUI LERA
PANAMA, OCHO (8) DE FEBRERO DE M L NOVECI ENTOS NOVENTA Y CUATRO (1994).

CORTE SUPREMA DE JUSTICI A. SALA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO.
VI STOS:

El 1icenci ado Bol i var José Cano Oruz ha pr onovi do denmanda cont enci 0oso admi ni strati va de nul i dad para
que se decl are nul o, por ilegal, el Acuerdo Conjunto de 19 de novi enbre de 1992 suscritoentre el Presidente
del Consej o Muni ci pal del Bar(, el Al cal de Minici pal de Baruy el E ecutivo Minicipal del Cant én de Corredores
de | a Miuni ci pal i dad de Vil | anel Ii ubi cado | a Republ i ca de Costa R ca; y para que se haga otras decl ar aci ones.

La parte actora solicitaque se decrete | a suspensi 6n de | os ef ect os del acto adm ni strati vo i npugnado,
afindeevitar perjuiciosnotorianente graves al a personalidadinternadel Estadoy de | os ci udadanos de | a
comuni dad fronteriza de Paso Canoas.

Medi ant e el acuerdo i npugnado, el Munici pi o de Baruy | a Muni ci pal i dad del Cant 6n de Corr edor es
acordaroninstruir a sus respectivos contribuyentes para que | os | ocal es conerci al es de chi narmer os o buhoner os
ubi cados en el area adopt en det er m nadas nedi das; convi ni eron en agilizar "el cunplimento del respeto al
Territorio Nacional por cada una de | as Muni ci pal i dades de maneratal que en el futuroselibre de Al macén
I nt ernaci onal haci a arriba | a ocupaci 6n de | os Chi nanos Ti cos; de i gual forna debe suceder de | a Est aci 6n de
Pol i ci a Panarefia haci a | a Est aci 6n de Conbusti bl e en | 0 que respect a a Chi nanos y Al macenes Pananefios que se
encuentran en Territorio Costarricense"; y di spusi eron que | os representant es del ej ecutivo de anbos nuni ci pi 0s
coordi nen todo | o concerni ente al arecol ecci 6n de basura, higi eney sal ubridaddel |ugar, afindetener una
frontera en comin | o mas higi énica posible (fs. 4).

En el articul o sextodel referido acuerdo se sefial aque el misno enpiezaaregir apartir delafirnma
0 suscripcion por ambas partes.

De acuer do a sus consi der andos, este acto adnini strativo fue di ctado con el obj et o de est abl ecer nedi das
para | a organi zaci 6n, enbel | eci mento y acondi ci onam ento de | as casetas y el servici o que brindan | os chi nanos
0 buhoner os ubi cados en anbas nuni ci pal i dades, y para que se i nstal e conj unt anent e un si st enma expedi t o de
recol ecci 6n de |l a basura que contribuya con |la higiene y vele por la salud en el area.

De acuerdo al articulo 14 dela Ley 106 de 8 de oct ubre de 1973, | os Consej os Muni ci pal es regul an | a
vida juridicadelos nunicipios por nmedi o de acuer dos que ti enen fuerza de Ley dentro del respectivodistrito.
Si n enbar go, | os acuerdos que se em tan con fundamento en | a ref eri da pot est ad, deben aj ustarse a | a conpet enci a
establ ecidaenel articulo 17 dela Ley 106 de 8 de octubre de 1973, subrogado por el articulo 4 dela Ley 52
de 12 de di ci enbre de 1984, y para que | os mi snpbs t engan val i dez juridi ca, deben ser aprobados nedi ant e el
procedi m ent o est abl ecidoen el articulo41l-Adelaley 106 de 1973, adi ci onado por el articulo 19 de |l a Ley
52 de 1984.

Adends, | os consej os nuni ci pal es no est an aut ori zados por Ley para cel ebrar acuerdos i nt er naci onal es.
Las nor mas cont eni das en el acuerdo conj unt o i npugnado ti enen vi genci atanto en el Estado pananefio cono en el
costarricense, yladirecci6ndelas rel aci ones i nt er naci onal es est & asi gnada al Presi dente de | a Republ i ca con
| a cooper aci 6n del M nistro de Rel aci ones Exteriores, cono | o di spone el articul o lo. del Decreto de Gabi nete
No. 35 de 1o. de febrero de 1990.

Por | as razones expuestas, | a Sal a esti ma que en el presente caso deben suspenderse | os ef ect os del
acuerdo conjunto inpugnado a fin de evitar la violacién al ordenam ento juridico vigente.

De consiguiente, Lasalatercerade | o Contenci oso Adm ni strativo de | a Corte Suprena de Justi ci a,
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admi ni strando Justici a en nonbre de | a Replbl i cay por autoridadde | alLey, SUSPENDE PROVI SI ONALMENTE | os
ef ect os del Acuerdo Conj unto de 19 de novi enbre de 1992 suscrito por el Presidente del Consejo Minicipal de
Bar U, el AlcaldedeeseDstritoyel Eecutivo Minicipal del Cant6n de Corredores de | a Muni ci pal i dad de
Villanelli en |la Replblica de Costa Rica.

Noti fiquese.

(fdo.) M RTZA ANGELI CA FRANCESCHI DE AGUI LERA
(fdo.) ARTURO HOYOS (fdo.) EDGARDO MOLI NO MOLA
(fdo.) JANINA SMALL
Secretaria.
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QUERELLA DE DESACATQ, | NTERPUESTA POR EL DOCTCR R CARDO A RANGEL EN REPRESENTAQ ON DE LYUDM LA VELAZQUEZ, PARA
QUE SE DECLARE EN DESACATOAL M NI STRODE PLANI FI CACI ON'Y PCOLI TI CA ECONOM CA. MAG STRADA PONENTE: M RTZA
ANGELI CA FRANCESCHI DE AGUI LERA. PANAMA, OCHO (8) DE FEBRERO DE ML NOVECI ENTOS NOVENTA Y CUATRO (1994).

CORTE SUPREMA DE JUSTICI A. SALA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO.
VI STOS:

El Doct or RI CARDORANGEL, actuando en nonbre y represent aci 6n de LYUDM LA VELAZQUEZ ha pr onovi do y
sust ent ado recur so de r econsi deraci 6n en contra de | a Resol uci 6n de 19 de enero de 1994, dictada por | a Sal a
Tercerade | a Corte Suprema de Justicia, nmediante |l a cual se "DECLARA que | a sefiora M ni stra de Pl ani fi caci 6n
y Pol i ti ca Econém ca, no es cul pabl e de desacato a | as 6rdenes di ctadas por | a Sal a Tercera de | a Corte Suprena
de Justicianmedi ante | a sentenci a de 30 de novi enbre de 1992, corregi da por | a sentenci a de 29 de di ci enbre de
1992 y por nedi o de | a Resol uci 6n de 15 de abril de 1993, en | as cual es se di spone que se pague unas vacaci ones
a |la sefiora LYUDM LA VELAZQUEZ.

El recurrente expresaentre | os hechos del recurso de reconsi deraci 6n que "l a i nt er posi ci 6n de esta
querel | a de desacat o es, preci sanente, una denostraci 6n de i nconf or m dad del cél cul o hecho por | a demandada.
El deseo manifiestode nocunplir conlo ordenado se puede conprobar, ademas, en | as excusas que presentala
demandada en su escrito de defensa...", por loquesolicitaquela Corte haga cunplir susentencia
integranente, ya que de no hacerl o, no tendria ningin sentidorecurrir adm nistrati vanmente en contra del cal cul o
mal hecho por |a demandada, si al final se regresa de nuevo a la Sala de la Corte.

Una vez anal i zadas | as razones y noti vos de | ai mpugnaci 6n, | a Sal a procede a efectuar | as
consi deraciones del caso.

En | a sent enci a de 29 de di ci enbre de 1992, nedi ante | a cual se corrigi ¢l a sentenci ade 30 de novi enbre
de 1992, cuyo cunplimento requiere el doctor R cardo Rangel en representaci 6n de LYUDM LA VELAZQUEZ, se hi zo
| as siguientes decl araci ones:

"DECLARA | LEGAL | a negativatacitade silencioadmnistrativo, del sefior M ni stro de
Pl anificaciony PoliticaEcondm ca, a solicitud de pago de dos (2) neses y veintitrés (23) dias
de vacaci ones hecha por | a sefiora LYUDM LA VELAZQUEZ DE CHI ZMAR Yy ORDENA que se | e pague | a
suma cor r espondi ent e que se | e adeuda; y decl ara que NOES | LEGAL | a negativatacita de pagarle
veintitrés (23) dias de tienmpo conpensatori oy 6%anual de interés sobrela suma de di nero que
en concepto de vacaci ones que se adeuda a |a demandante."

Est as decl araci ones constituyen | o ordenado por esta Salaal Mnistrode Planificaciény Politica
Econénmi ca, es decir, el pago de dos (2) neses y veintitrés (23) dias de vacaci ones. En este fall o no se cal cul 6
el monto de Ia suma adeudada en concepto de vacaci ones porque esto no fue pedido.

Adi ci onal nent e, en aut o de 15 de abri| de 1993, se dijo que | a suna de di ner o adeudada, seria pagada
a traveés del necani sno previsto en el Decreto de Gabi nete No. 50 de 25 de novi enbre de 1992, es decir, através
de | os denom nados Titul os Prestaci onal es, val ores regl anent ados en f or ma especi al, conforne | o ordenan | os
articul os deci nocuarto, deci noséptino, deci noctavoy deci monoveno del Decret o de Gabi nete No. 50 de 1992, a
es robust eci dat pavéksaded¢cimanaai 6 ome eBONQODDMNNY | YANGUEEACRD() en mani fest 6 que al darse a | a
fuga, salieronen subusca R OS5, BENDI BURGYy RCDRI GQUEZ Tanbi én nani f est 6 Yanguez que encontré | as zapatil |l as
y ciertas ropas que él sabiaquele perteneciana TAHHM Ry a PINTO, que seintern6 enla"Pica", ehiculos,
cuent as corrientes, depésitos, cajillas de seguridad, etc. del ex-legislador Martin Serrano, con el fin de que
se iniciaraunainvestigacién que permtieraestabl ecer el uso dado a | os fondos publ i cos asi gnados al ni sno;
t anbi én consta en el expedi ente el nenorial de 22 de di ci enbre de 1992 dirigido ala Contral oria General dela
Republ i ca medi ante el cudl, el apoderado judicial dela Sefiora Serrano solicita que se suspendan | as rmedi das
caut el ar es ordenadas sobre | os bi enes de su di funto esposo. D cha solicitud fue negada nedi ant e | a Resol uci 6n
7-93 de 8 de enero de 1993, | a cual a su vez fue obj eto de recurso de reconsi deraci 6n. Di cho recurso fue
resuel t o medi ant e Resol uci 6n 5-93 de 13 de enero de 1993, el cual confirma en todas sus partes ala Resol uci 6n
7-93. Deloanterior secoligequeesestaultinmresolucién, es decir, |a7-93 de 8 de enero de 1993, el acto
principal contrael cual debiadirigir suaccionlaparte actora puesto que | o que se estéa i nmpugnando es el acto
que niegalasolicitudde el | evantaniento de | as nedi das caut el ares sobre | os bi enes del ex-I egi sl ador Serrano,
sol i ci tada por | a Sefiora El i deni de Serrano, no el acto que ordena | a nedi da caut el ar en conent o, si endo est os
dos actos adm nistrativos diferentes y principales y no uno confirmatorio del otro.

En consecuencia, el resto de | os Magi strados que i ntegran | a Sal a Tercera (cont enci 0so adm ni strati va)
de | a Corte Suprena, adm ni strando justiciaen nonbre dela Republicay por autoridad de |l aley, CONFI RVANI a
resol uci 6n expedi da por el Magi strado Sust anci ador el 27 de septienbre de 1993, nediante |l acual seadnitidla
denmanda cont enci osa adm ni strati va de pl ena j urisdicciéninterpuestapor |afirm Asesores Juridi cos Asoci ados
en represent aci 6n de E i deni del Barranco de Serrano o Bl ideni del Barri o Querra, para que se decl are nul a por
ilegal la Resolucién N7-93 de 8 de enero de 1993, expedi da por el Contral or General de |a Republica.

Noti f i quese.
(fdo.) ARTURO HOYOS
(fdo.) JUAN B. TEJADA MORA
(fdo.) JANINA SMALL
Secretaria
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