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Mandamiento de Pago dictado contra MERILO COTES y/o

THE FIRST NATIONAL CITY BANK. De igual manera, puede
apreciarse que el notificado se negd a darse por no-
tificado por lo gue; en cumplimiento con el Articulo

461 del Cdédigo Juaicial, procedimos a notificarlo por
medio Ae un testigo presente en la diligencia Ae notifi-
cacién.

Por otro lado, estimo prudente solicitar al sefior Juez
en vista de que se desconoce el paradero del sefior Me-
rilo Cotes,; ordenar lo pertinente, a fin de que; de a-
cuerdo con el artfculo 472 del Cédigo Judicial, :a em-
plazado por medio de Edicto a fin de que concurra a es-
te Juzgado a notificarse del Auto Ejecutivo dictado en
su contra,

Panami, 25 de octubre de 1978
Sello del Juzgado Ejecutor de la Caja de Seguro Social.
- (fdo.) El Secretario, Santander Vergara A".

Ya a fs. (39) consta la personeria legal del CITIBANK,
N,A. e incluso, a fs. (45) escrito de solicitud para que se le autori-
ce a dicho banco a consignar fianza en efectivo, lo que viene a signi-
ficar procesalmente que a esa fecha, o sea, el 5 de Aiciembre de 1978
era conocedor y consentfa el auto de fecha 30 de mayo de 1974.
.Es mas, no consta siquiera en el expediente examinado que
el CITIBAhh, S.A. haya interpuesto en su oportunidad apelacidn alguna
.econtra el mencionado acto procesal, de modo, gue extraiia se pretenda
"sustentar una apelacidn que no ha sido concedida, desde luego, por no
haberse presentado en tiempo.

En ese mismo sentido, también resulta extemporanero el es-
crito de apelacidn presentado ante esta Sala y que fud recibido en el
‘Despacho de la Secretarfa del Juzgado Ejecutor de la Caja de Seguro
Social el 26 de octubre de 1978, inadvertidamenrte fijando en lista el
negocio.

Por las anteriores consideraciones, la Sala Tercera (de
lo Contencioso Administrativo) administrando justicia en nombre de la
Repéblica y por autoridad de la Ley, previa revocatoria del proveido
Ae 27 de agosto de 1981, NC ADMITE el presente recurso de apelacién.

COPIESE Y NOTIFIQUESE.

{Fdo.) LAC SANTIZO PEREZ. (Fdo.) RICARDO VALDES. (Fao.) PEDRO MO-
- RENO C. (Fdo.) JANINA SMALL. Secretaria.=
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DEMANDA DE NULIDAD INTERPUESTA POR EL PROCURADOR DE LA ADMINIS-
TRACION, EN REPRESENTACION DEL ORGANO EJECUTIVO PARA QUE SE DE~
CLARE LA ILBGALIDAD DEL ACUERDO No.10i- 30-17 de 12 DE JUNIO DE
1980, EXPEDIDO POR EL CONSEJO MUNICIPAL DE COLON Y EL COBRO CON-
TENIDO EN EL OFICIO No.80- (500-01) 194 DE 18 DE AGOSTO DE 1980,
‘DE LA TESORERIA MUNICIPAL DE COLON, RATIFICADO POR EL OFICIO No._
80 (500-01) 207 de 29 DE AGOSTO DE 1980, DIRIGIDO AL SENOR MINIS-




=TRO DE HACIENDA Y TESORO. (MAGISTRADO PONINTE: PEDRO MOREE®

SE DECLARA NULO,; por ilegal, y, enconsecuencia,Cl=
RENTE DE VALOR ALGUNO, el Acuerdo No.101-30-17, BE
i2 de junio de 1980, expedido por el Consejo Mumi=
cipal de Coldn. Por tanto, ES NULO, per ‘legal, el
COBRO contenido en el Oficio No.80 (350¢ -ni1- 194,

de 18 de agosto de 1980, de la Tssoreria Municipal
de Coldn dirigido al Gerente de los Casinos de Co-
1én, ratificado por el Oficio No.80 (500-01) 207,

de 29 de agosto de 1980, Airigido al sefior Ministre
de Hacienda y Tesoro, mediante el cual se gravan te-
das las maquinas tragamonedas que estén operando em

ios distintos lugares del mencionado Distrito.

&)

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. SALA TERCERA. (CONTEKCIOSC~ AD
PANAMA, DIECIOCHG DE DICIEMBRE DE MIL NGVECIENTOS OCHENTA Y Wl

»

El Procurador de la Administracibn en representacilm
Ael Organo Ejecutivo ha pedido que se declare la ilegalidad Ael i
cuerdo No.101-30-17 de 12 de junio de 1980, expedido por el Commie
Municipal de Coldn y el cobro contenido en el oficio No.80 (so0.ml |
194, de 18 de agosto de 1980, de ls Tesoreria Municipal ﬁe'Ccliqﬂlw'
tificado por el Oficio No. 80 (500-01) 20, de 29 de agosto ce 79,
dirigidec al sefior Ministro de Hacienda y Tesors.

La demanda viene fundada en los siguientes hechos:

"PRIMERU: E1 dfa Lunes 10 de =eptiembre de 1980,;
salid publicado en la Gaceta (ficial No.19, 145 el
Acuerdo No.101-=30-17, calendadc el 12 de juniotde
ese afio, expedido por el Consejo Municipal de Co-
18n, en el cual se acordb:

"ARTICULO 1. Gravar con minimo de & 100.00 a todas
las miquinas tragamonedas que estan operandc en .los
Adistintos lugares del Distrito.

ARTICULO 2: Autorimar, como en efecto autoriza ale
Tesorera Municipal a cobrar el impuesto que deberhn
pagar al Municipio de Coldn de torfas las actividades .
de juego y azar. ‘ |

ARTICULO 3: Este acuerdo comenzarh a regir a partir
de su publicacidn en la Gaceta Oficial".

HEGUNDO: si afa 18 de agosto de 1980, la sefiora Te-
sorera Municipal del Distrito de Coldn remitid al

sefior Gerente de los Casinos de Coldn el Oficio Nc.
80 (500-01) 194, por el cual le comunicé que mediante g
el aludide Acuerdo No.101-30-17, "todas las Maquinas |




tragamcnedas que estén operando en Coldn, han sido
gravadas con un impuesto de B.50.00 a B&.100.00 men-
sualeg o fraccidn de mes".

TERCERO: El1 sefior Asesor Legar del Ministro de Ha-

cienda y Tesoro hizo una evaluacidn juridica del A-

cuerdo 2n referencia y del Oficio de la setiora Teso-
rera y le expresd al sefior Ministro que dichos actos,
ademas de violar la Constitucidn, eran ilegales. Es-
ta evaluacidn se encuentra en el Memorandum 103-290y

de 25 de agosto de 1980.

CUARTO: El sefior Ministro de Hacienda y Tesoro, di-

rigid al Alcalde y Presidente del Consejo Municipal
del Distrito de Colén la Nota No. 1534-DMHT, de 1 de
sepitiembre de 1980, en que le adjuntd copia de ese
memorandum y le manifestd que confiaba en gue "una
vez conccidos y analizados los puntos de vista de
la Asesoria Legal, los Honorables integrantes del
Consejo Municipal de Coldn bajo su Presidencia mo-
dificaran el mencionado Acuerdo evitando cualquier
expresién que pudiera interpretarse como que el Mu-
nicipio Colonense pretende establecer imposiciones
que gravan el Estado'.

QUINTO: Pcr medio de Nota No.1535-DMHT, de 1 de sep- .

tiembre de 1980, dirigida a la sefiora Tesorera Muni-
cipal~del Distrito de Colén, el sefor Ministro de Ha-
cienda y Tesoro, se refirid al Oficio No.80 {(500-01)
194 de 18 de agosto de 1980, a través del cual dicha
Tesorera le habia comunicado al sefior Gerente de los
Casinos de Coldn la existencia del Acuerdo No.101-30~
17 de 12 de junio de 1980,y le acompafid copia Ae la
Nota que estaba enviando al sefior Alcalde del Distri-
to de Coldn y presidente del Consejo Municipal, as{
como también copia del Memorandum 103-290 Ael sefior
Asesor Legal del Ministerio y le solicité que se sir-
viera "esperar el pronunciamiento definitivo del Muni-
cipio Colonense antes de hacer efectivo el cobro con-
tenido en su Oficio".

SEXTO: La sefiora Tesorera Municipal de Coldn, por O-

ficio Nc.80 (500-01)207, de 29 de agosto de 1580, res-
pondid al sefior Ministro de Hacienda y Tesoro manifes-
téndole que no compartia el citerio expuesto en su No-
ta, porque era sabedora de que las leyes panaﬁéﬁas tie-
nen un procedimiento especial para dejar sin efecto un
Acuerdo expedido por los Consejales Municipales y que
‘mientras su superioridad no se acoja a los procedi-
mientos que la ley panamefia ordena en estos casos,
nuestre departamento continuarh remitiéndole a la Ge-
rencia de los Casinos de la ciudad de Coldn, las fac-
turas o recibos de cobros del gravamen sefialado de que
habla el Acuerdo vigente No. 101-30-17 de 12 de junio
de 1980, expedido por el Consejo Municipal de Colbn'",
SEPTIMO: Se expresa en la Resolucidn No.171 de 15 de
diciembre de 1980, expedida por el Organo Ejecutivo
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que hasta el presente '"no se ha recibido respuesta
afirmativa que refleja la intencién de modificar el
Acuerdo antes mencionado.

OCTAVO: En esa misma Resolucibn No.171 Ae 15 de @Qi-
01embre de 1980, Aictada por el Organc Ejecutivo se
resolv16 instruir al sefior Procurador General de la
Nacidn, a fin de que, por conducto del Agente del Mi-
nisterio Plblics correspondiente v en defensa de los
intereses de 1a Nacidn, Aemande ante los Tribunales
Ade Justicia correspondientes

€ GO P ECEAEYUGEDDESE00EEETIOD0IBCCYSEESESEACOENY LSS

La ilegalidad del mencionado Acuerdo No.101-30-17
de 12 de junio de 1980, del Municipio de Colén y
la nulidad del cobro del impuesto contenido en di-
cho Acuerdo efectuado por la Tesorera Municipal a
los Casinos Nacionales, mediante los Oficios No.80
(500-01) 194 cde 18 de agosto de 1980, y ratificado
mediante el Oficio No.80 (500-01) 207 de 29 de a-
gosto de 1980.

NOVENO: El dfa 20 de enero del aifio que decurre,a

las nueve y treinta y siete minutos de la mafan

(9.37 a.m), se recibid en la Secretaria de este Des-
pacho el Oficio No.DPG-27,81 calendado el dia ante-
ricer, en el cual el sefor Procurador General de la
Nacién me expresa que el Organo Ejecutivo lo ha ins-
trufcs para que por conducto del Agente del Ministe-
rio PGblico correspondiente solicite la ilegalidad
del Acuerdo No.i01-30-17 de 12 de junio de 1980,dic-
tado por el Municipio de Colén y la nulidad del cobro
Adel impuesto contenido en dAicho Acuerdo efectuado por
1a Tesorerfia Municipal de Colén a los Casinos Nacio-
nzles.

DECIMO: En el referido Oficio; el sefior Procurador

General de la Nacién indica que remite l2 documenta-
cién con el fin de que el suscritso,; comc Procurador
de la Administraciéng interponga la accisn contenci- -
so administrativa que corresponda en contra de Jof
actos en referencia's

Formula el recurrente en fesarrcllo de su accién los si-
guientes cargos:

= PRIMER CARGO =

Sostiene el recurrente:

"10.- El articulo 75, ordinal 3o, de la ley 106 de
1973, dispone:

"Articulo 75: Son gravables por los Municipios las
actividades siguientes ...

cose 30 Aparatos de juegoes mechnicos permitidos y de
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ventas automaticas de productos". (El subrayado
es mio).

Concepto de la infraccidn: Esta Aisposicidn establece
en su primera parte, gue los Municipios pueden gravar
los aparatcs de juegos mecdnicos permitidos. No son,
entonces, todox los aparatos de juegos mechnicos los
susceptibles de gravamen por parte de los Municipios.
El ordinal transcrito restringe esa atribucidn impo-

sitiva a lcs permitidos.

De lo anterior surge légicamente la pregunta: Culles
son los aparatos de juegos mecanicos permitidos?

La respuesta a esta interrogante la ofrece el Articu-
lo 1249, primera parte, interpretado en concordancia
con el Artfculo 1238 del Cédigo Administrativo, en e-
sa for ma:

"Articulo 1249: Los juegos permitidos es decir, aque-

llos no comprendios en la definicibn del articulo 12~
"

v
)8..00-o-..-sot-ooo.ao.o-so.-qaaQ....a...e-u.--..uo-

(E1 subrayado es mio).

Articulo 1238: GQuedan absolutamente nr~hibidos todos
los juegos de suerte y azar, enters &A'nse por taleg
aquellos en que el resultado adverso o favorable Ade~
pende mé&s de la suerte o el azar que del talento o ha=-
bilidad del jagador™.

De estos dos articulos se desprende claramente que
debe entenderse por juegos permitidos agquellos que no
son de cuerte y azar, siendo esta una definicidn o in-
terpretacién auténtica del vocablo, su obligatoriedad
y acatamiento por todos es indiscutible.

Las conocidas maAquinas tragamonedas constituyen una
especie de los juegos de suerte y .zar, porque en ellas
la expectativa del resultado Aepende mas de la suerte

o el azar que del talento o habilidad del jugador. Tan-
to es as] esto que en el Decretc No. 143, expedido por
el Organo Ejecutivo el 22 de octubre de 1965, se apro-
bé la Resolucidn No.Lk dictada por la Junta de Control
de Juegos el dfa 27 de septiembre de 1965, que estable-~
ce el Reglamento Internc sobre las operaciones de los
Casinos y tragamonedas que operan en el territorio na-
cional. Y sabido es que la explotacidn dAe juegos de
suerte y azar sblo podra efectuarse por el Estado per
conducto de la junta de control de Juegos (V. articulo
256 de” la Constitucibn Polfitica y artfculo 1043 del
Cgdigo Fiscal).

Es decir que las micuinas tragamonedas nho son ague-
1los aparatos de juegos mecanicos permitidos que el
Artficulo 75, numeral 30, de la Ley 105 de 1973, fa-
culta gravar a los Municipios.

Por lo tanto, el Acuerdo No.101-30-i7, Ae 12 de junio
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de 1980, Aictado por el Consejo Municipal de Colén

y los Oficios No.8G {500-01) 194 de 18 de agosto Ae
1380 v 80 (500-01) 207, de 29 de agosto de 1980, di-
rigidos por ia Tesorera Municipal de Coldn a los se~
fiores Gerentes de Casinos de Coldn y Ministro de Ha-
cicnda y Tesoro, respectivamente,; incurrieron =n la
causal de ilegalidad denominada infraccidn liieral de
los preceptos legales; prevista en la primera parte
del Artieculo 256 de la Ley 135 de 1943, reformado por
el articulo 16 de la Ley 33 de 1946 que indica:

"Artfculso 16,
Ei articulo 26 quedard asi:
Les motives de ilegalidad comprenden tanto la infrac~

CION LITERAL DE LOS PRECEPTOS. LEGALES COMU LA falta Ade
competencia ......" {(El subrayado es mio).

Esta infraccibdn estimo que se produjo, porque los pre-
citados actos (Acuerdc y Oficios) extendieron el alcan-
ce del articuleo 75, ordinal 30, de la Ley 106 de 1973
mas allf de lo gue contiene.

£l poder tributario es limitado pues no puede haber -
tributo sin ley que lo establezca. Este es un princi-
pic gque entre nosoiros se recoge como una garantia fun-
damental en el articulo 47 de la Constitucidn Folitica".

= SE CONSIDERA =

Serjan gravables por leos Municipalidades los apavatos de
juegos mechnicos permitidos si se cumple con lo dispuesto en los ar-
ticulos 1249 y 1238 del Cédigo Administrativo; se concluye que no son
de suerte y azar, como las tragamonedas, ''porque en ellas la expecta-
tiva del resultado depende mas de la suerte y azar qﬁé del talento o
habilidad Ael Jjugador”, y en el territorioc nacional los jucgos de suer-
te y azar, de acuerdo con los articulos 256 de la Constitucibn Poli~
tica y 1043 del C8aigo Fiscal son explotados por el Estado, constitu-
yendo tasa parafiscal.

A pesar de las criticas de que son objeto no deja de ser
un sistema conveniente de financiamiento pfiblico a falta de otros mis
iddneos & por insuficiencia del impuesto general o especifico., El es-
tado aprovecha la tendencia de las gentes a obtener una ganancia con
el minimo esfuerzo o costo para lograr Aeterminados ingresos con fi-
nes sociales. La Aiferencia entre las entradas en los casinos y tra-
gamonedas constituye la utilidad dque se destina a la beneficencia.

El cargo, por tanto, nho prospera.

= SBEGURDU CARGO =
Sostiene el recurrente:

"20. Bl articulo 75, ordinal 28 de la Ley 106 de
1973, disnone:




"Articuio 75: Son gravables por los Municipios las
actividades siguientes:

coesnevaesec28. Juegos permitidos.

Corcepto de la Infraccién: Tal como sucede con la
infraccidén a que ge contrae el punto ic, observamos
que la Ley 106; de 8 de octubre Ae 1973, sobre régi-
men municipal, no autoriza a los Municipios a gravar
los juegos de suerte y azar. El artfculo 75 ordinal
28; iblidem, indica con precisibn restrictiva que sblo
pueden ser gravados los juegos permitidos.

A este respecto,; nos parece dispendioso hacer nueva-
mente el estudio de la definicién de juegos permiti-
dos. Es valedera la definicién contenida en el artfcu~
lo 1249 del Cédigo Administrativo interpretado en con-
cordancia con el artfculo 1238 ibfdem a que nos refe-
rimos en el punto 1o.

En abundamiento al aserto de que las maquinas tragamo-
nedas estin consideradas como una especie de los jue~

gos de suerte y azar apuntamos que la junta fe Control

de Juegos, en su atribucidn legal de explotar estos jue~
gos en representacibn del Estado, dictd el Reglamento a-
tinente a ellas, el cual fue aprobado pcsteriormente por
el Organo Ejecutivo mediante el Decreto 1k3, de 22 de oc-
tubre de 1965, citado anteriormente.

Ahora bien, al establecer el gravamen a dichas maquinas,
el Consejo Municipal de Coldn viold, en el concepto de
infraccidn literal, el articulo 75, ordinal 28, de la Ley
106 de 1973, ya que este articulo Gnicamente faculta a
1¢s Municipios para gravar con impuestos los juegos per-
mitidos", y las miquinas tragamonedas, repito, son una
especie de los juegos de suerie v azar, cuya explotacibn
no est& permitida a los particulares, sino exclusivamen-
: te al Estado.

Interesante es anotar el cambio operado por la disposi~
cidn infringida en el transito legislative, va que en

¢ el articulo 93, orAinal 26, de la Ley 8 de 1954, sobre

i régimen municipal, se sefialaba que eran gravables por
loes Municipios con impuestos Y contribucisnes los "Jue-~
ges permitidoes que no sean de suerte y azar'" y luego de
la Ley 106 de 1973, en su articulo 75, ordinal 26, le
suprimié la parte que los calificaba Ae "suerte Yy azar",
quedando con la redaccidn reproducida al inicio de este
punto.

! Aquella redaccidn podriz considerarse redundante, pero

' pienso que si asi hubiera persistido tal vez el Consejo

‘ Municipal de Col8n no hubiera dictado el Acuerdn cuya nue-
; lidad se pide".

4

g = SE ESTUDIA =
‘ , S S0lVDA

|

|

Del estudio armdnico de los Articulos 1249 y 1238 del
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C8aigo Administrativo y Articulo 75, orAinal 28, de la
1973, se desprende aque el Municipiec no puede gravar a les
suerte y azar, comc lo son las tragamonedas.

El cargo prospera.

= TERCER C’'RGO =

Tice el recurrente:

"30. El1 articuleo 17, ordinal 9, de la Ley 106 ae
establece: '

"Articule 17: Los Consejos Municipales tendram ©
tencia exclusiva, para el cumplimiento de las si
te8 fUNCiONESecivessvsvoecosossvssvccascsssassosnomn
sseecssves 9. Establecer impuestos, contribucios
tas, derechos y tasas; de conformidagd con las 1
ra atender z loc gastos de la administracibn,
e inversiones municipales".

(E1 subrayadfo es mio).

) 4

Concento de la Infraccidn: La infraccidn de esta aimgpe
sic:bén  también lo es el literal, porque al dicrar-wif
Acuerdo impugnado el Consejo Municipal te Coldn y all:
rigir los Oficios cuesticnados la sefiora Tesorera Suils
cipal de ese Distrito; lo hicieron con clvido Ae La e
ella, la disposicidn determina. Pues no existe ley qmw
autorice al Consejo Municipal del Distrito Ae Colém ®»
gravar las miquinas tragamonedas".

= SE ESTUDIA =

De conformidad con lo prescrito en el Arifculo 17, ore
dinal 6, de la Ley 106 de 1973, para establecer tasas o impoestms
se requiere que esién previstos en la Ley. De esta manera se wuml¥ |
la mencionada disposicidn legal; pues no existe ley que autor ow
el Congsejo Municipal del Distrito dAe Colbn a gravar las maquimas
tragamonedas.

El cargo; por tanto, prospera.

= CUARTO CARGO=

Sostine el recurrente:
"4o, El articulo 1045 del Cédigo Fiscal aAispone:

"La Junta de Control de Juegos en representacién fe. ,
Estado asume la explotacidn de juegos de suerte y a- %
zabk, ¥ de las actividades que originan apuestas en j
beneficio exclusivo del Tesoro Nacional. Para tal ez- |
plotacibén corresponderd también a esta Junta nombror -
sus empleados o delegar esta funcién en un emple:a> -
de la Junta que tenga a su cargo la Gerencia de a.- =
glin establecimiento de Juegos o de wpuestas". 4
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cios de los juegos de suerte y azar corresgponde ﬂr

Zcnrentc fe la infroccifn: Este articuic se encuertra
en el TY¥tulo AV1, "Del producto dAe los uegos A2 suer-
te y azar 3y Ade las actividades nue noriginer apuestas’,
Ae el Librn Cuarto fAel CfAigs Fiscal cue tra*: & L35
ipuestos y rentas del L=tz*a. Establece cue la Junta
de Control de Juegos, en renresentacifr del Estara, =-
sume la expleotaci’n de jueges de susris ¥ swar ¥ OAe las
actividades que originen apuestss en veneficic eveclusi-
vo del Tesoro Nacional. (El subrayafo es wion).

0O sea que, en el reparto de las fuentes Aes irgresos,
la ley ha Aispuesto que los beneficios de estos jue-
gos sean sblo, Gnicamente, ¢fel Estado. Asimismo en e-
se reparto de la fuentes de ingresos la Leyv 100 de 19~
73, ha especificado culles son las gue corresponden &
los Municipios. Estas se pueden apreciar en el Titulo
Il ibidem, qu= trata de la Hacienda Municipesl, sobre
todo en sus articulos 72, 73, 7k, 75, 76 v 77.

De allf que cuando el Acuerdo iwpugnade grava las ma-
cuinas tragamonedas,; v autoriza & laz Tesorers Munici-

pal a cobrar el impuesto gque deberic &y ai Murici-

pio de Colén todas las actividades Ae juege v azar, esté
violando, en el concepto de infraccifin iliteral, o1 trans-
crito articulo 1C45 adel C&rigo Fiscul, norque actub con
olvido o desconocimiento Ael mismeo.

Todo lo anterior nos lleva & reiterarus gue el Acuerdn
No.101-30-17, de 12 de junic fe 19L0, Aictado nor =l
Consejo Municipal de Colén es ilegni v, por consecuen-
cia, también lo son los Oficios Ac¢ la seiicra Tescrera
Nos. B0 (500-01) 194 de iB fe ags 1066 v 30 (5600
01) 207, de ese misme mes y &, razdn por la cual so-
licito que se haga la declaruccidn pedida’.

\«

§

= SE ESTUDIA =

El Legislador ha dispuesto expresamente cuve los bencfi-
1 al Estadto.

En consecuencia, el Municipio no puede participar de esos

beneficios por medio de gravamenes.

Fundandose en el articulo 1045 Adel Céaigo Fiscal, conside-

ra la Sala los beneficios en esas actividades no ircluye a los Muni-
cipios, ya que dicha disposicidn se refiere exclusivamente al Tesoro
Nacional.

El cargo, por tanto, no prospera.

Se impone acceder a lo impetrado.

Por las razones expresadas la Sala Tercera (Contencioso-

Administrativo) de la Corte Suprema, administrando justicia en nom-
bre de la Repfiblica y por autoridad de la ley, DECLARA que es nulc,

por ilegal,; y por lo tanto carece de valor alguno, el Acuerdoc N5.101-
30-17 de 12 de junio de 1980, expedido por el Conszejc Municipza!

16n,

v

v

e "o

que es nulo, por ilegal, el cobro contenido en el Lfic:ic »o.ho
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T10-01) 1%4 fe 1B Az agoste Ae 31380, Ae la Tesoreria Municipal de
Co01dn firigiAc al Gerente A= 1os Zasinos Ae Coidn ratificado por el
C7icio No.80 (5600-CG1) 207 Ae 25 Ade azostc Ae 1984, Airigico al sefor
Minis*rn Ae Hacienra y Tesorn.

CUPIESE Y NOTIFILUESE.

{Fac.) PEDRO MORZNO C. (Fdo.) LAO SANTIZO P. (Fdo.) RICARDO VAL
. {Fé&n.) JANINA SMALL. Secretaria.=

RECURSCG DE CASACION LABORAL INTERFPUEST(O POR LA F1IRMA FORENSE "SU-
CRE, APARICIO Y SHIRLEY'", EN REPRESENTACION DE TALLER JATIVA Y CIA,
S.A. CONTRA SENTENCIA DE 22 DE OCTUBRE DE 4681, DEL TRIBUNAL SU-
PERIOR NDE TRABAJO., EN IZL PRGCESO LABORAL: DEMETRIO MAYORCA Y OTROS
=VS= TALLER JATIVA Y CIA, S.A. {MAGISTRADO PONENTE: RICARDO VALDES).

= CONTENDIO JURIDICO =

SENTENCIA. SE CASA PARCIALMENTE. pPOR TANTO, SE MCDI-
FICA ABSOLVIENDO A LA SOCIEDAD DEL PAGO DE SALARIOS,
INTERESES Y RECARGOS. SE CONFIRMA EN LO DEMAS.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. SALA TERCERA. (LABORAL).= PanAMa. VIINTI-
DOS DE DICIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y UNO.=
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La firma de abogados Sucre, aparicic v 3hirley, apode-
rada de la empresa Taller Jativa y C:z, 3.A., na incerpuesto recur-
80 de casacidn impugnando la sentencia Ael 22 de ocrubre de 19581,
dictada por el Tribunal Superior de Tratajc en el proceso comin la-
boral que en contra de su representada promovieron Demetirio Mavor-
ca, Pablo Polo; Maria V. de Gonzalez y otros.

La sentencia que ha sido recurrida modificé ia que se
dictd en la primera instancia y cordend a la empresa mencionada a
pagarle a los nueve trabajadores demangantes la suma de K.23.345.53,
en concepto de mes y medio de salario, indemnizacién, csécimo tercer
mes, vacaciones y las proporcionales, mis recargos e intereses,ab-
solviéndole Ade! pago de las primas de antiguedad te¢.lamac v Las (cs-
tas para ambas instancias se fijan en el 20% de la conaAena.

Se pide en el recurso propuesto que gea revocada en to-
das sus parte la sentencia impugnada y, en su lugar, sea absuelta
la empresa de las prestaciones demandadas.

En el recurso se le atribuyen al falio las violacicres
de los:: numerales 1, 2, 3 y 12 del articulo 223 v los articulecs 273,
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