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DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCI ON | NTERPUESTA POR LA FI RVA
AROSEMENA, NORIEGA Y CONTRERAS, EN REPRESENTACION DE PROCESOS Y ANALISIS
METALURGI COS, S. A. PARA QUE SE DECLARE NULA, POR |LEGAL, LA NOTA N° 1140- DMS-
DGSP- DCSA- SSDP, DE 22 DE DI Cl EMBRE DE 1999, DI CTADA POR EL M NI STRO DE SALUD, EL
ACTO CONFI RMATORI O Y PARA QUE SE HAGAN OTRAS DECLARACI ONES. MAGI STRADO PONENTE:
ARTURO HOYOS. PANAMA, VEI NTIDOS (22) DE SEPTIEMBRE DE DOS ML (2000).

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA TERCERA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO.
VI STOS:

La firma Arosenmena, Noriega y Contreras, actuando en nonbre vy
representaci 6n de PROCESOS Y ANALI SI' S METALURGI COS, S. A., ha presentado ante | a
Sala Tercera de la Corte Suprema, demanda contenci oso adm nistrativa de plena
jurisdicci6n para que se declare nula, por ilegal, la Nota N° 1140- DMS- DGSP-
SDGSA- DCSA- SSDP de 22 de diciembre de 1999, dictada por el Mnistro de Sal ud, el
acto confirmatorio y para que se hagan otras decl araciones.

Medi ante escrito fechado 29 de agosto del afo en curso, visible a fs. 84
del expediente, la actora desistid6 de la accion contencioso adm nistrativa
interpuesta contra el nmenci onado acto adm nistrativo, por |lo que |a Sala procede
a determ nar su adm sibilidad.

El articulo 66 de la Ley 135 de 1943 sefial a que | a parte demandante puede
desistir en cual qui er monmento del proceso, notivo por el cual |a Sala procede a
adm tir el desistimento y dar por term nado el proceso.

En mérito de |o expuesto, |la Corte Suprema, Sala de |o Contencioso
Adm ni strativo, adm nistrando justicia en nonmbre de | a Republica y por autoridad
de la Ley, ADM TE EL DESI STI M ENTO presentado por la firma Arosenmena, Noriega y
Contreras, en nombre de PROCESOS Y ANALI SIS METALURGI COS, S. A., DECLARA que ha
term nado el proceso contencioso adm nistrativo y ORDENA el archivo del
expedi ent e.

Noti fiquese y Cunpl ase.

(fdo.) ARTURO HOYOS
(fdo.) LU S CERVANTES DI Az (fdo.) ADAN ARNULFO ARJONA L.
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria
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DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCl ON | NTERPUESTA POR LA FI RMA
| CAZA, GONZALEZ-RUI Z & ALEMAN, EN REPRESENTACI ON DE CARMEN YOLANDA JURADO DE
VARGAS O YOLANDA JURADO DE VARGAS ( NOMBRE USUAL), PARA QUE SE DECLARE NULA, POR
| LEGAL, LA RESOLUCI ON N° 6350-96 DE 13 DE JUNI O DE 1996, DI CTADA POR LA COM SI ON
DEL FONDO COMPLEMENTARI O DE LA CAJA DE SEGURO SOCI AL. MAGI STRADO PONENTE: LUI'S
CERVANTES DI AZ. PANAMA, VEI NTIDOS (22) DE SEPTIEMBRE DEL ANO DOS ML (2000).

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA TERCERA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO.
VI STOS:

La firma forense | CAZA, GONZALEZ-RUI Z & ALEMAN, actuando en representaci 6n
de YOLANDA JURADO DE VARGAS, ha presentado demanda contenci oso adm nistrativa de

pl ena jurisdicci 6n, para que se declare nula, por ilegal, |a Resolucién No. 6350-
96 de 13 de junio de 1996, dictada por la Com si6n del Fondo Conpl ementario de
la Caja de Seguro Social, actos confirmatorios, y para que se hagan otras

decl araci ones.



REG STRO JUDI Cl AL. SEPTI EMBRE. 2000. 562 DEM CONT. ADM DE PLENA JURI SDI CCl ON

El acto inpugnado fue expedido dentro de un proceso de "reposicion de
document os", habida cuenta que en los archivos de la institucidén habia sido
extraviada | a Resol uci 6n No.790-85 de 24 de octubre de 1985, que concedia a |la
sefiora YOLANDA JURADO DE VARGAS, el derecho de jubilaci 6n especial, a partir de
17 de mayo de 1985.

La reposici 6n de aquel acto se hacia necesaria, a fin de atender peticiones
que habia presentado |a sefiora DE VARGAS, ante |la entidad de seguridad soci al
rel aci onadas con el aumento de su jubilacién

I. EL ACTO | MPUGNADO

La parte notiva del acto expedi do por |Ia Com si 6n del Fondo Conpl ementario
de la Caja de Seguro Social, en que reponia |la Resolucion No. 790-85, sefial aba
|l a necesidad de reconocer | a prestaci 6n original mnente concedida a | a asegurada.
Sin embargo, la parte resolutiva del acto impugnado, decidia |o siguien-
te: "REPONER | os efectos de |la Resolucién No. 790-85 del 24 de octubre de 1985
que reconoci 6 a | a asegurada CARMEN YOLANDA JURADO DE VARGAS, una jubil aci én por
antigliedad de servicios por la suma mensual de B/.4,850.00 a partir del 16 de
febrero de 1986, la cual se rebaj6 a B/.1,500.00 a partir de | a segunda qui ncena
de marzo de 1990, con base en el Decreto de Gabi nete No. 43 del 17 de febrero de
1990. "

I'l. CARGOS DE | LEGALI DAD DEL RECURRENTE

a) La pretensi 6n del demandante

El punto medul ar de la impugnaci 6n sostiene, que al momento de reponerse
la Resolucién 790-85 de 24 de octubre de 1985, la Com sioén del Fondo
Conpl ementario, "en un procedi mento extrafio y anémal o, sin tomar en cuenta |la
copia facilitada a fin de determ nar su mérito para que sirviera de base para su
reposici 6n" decidi 6 emtir una nueva Resol uci 6n (ahora i mpugnada), canbi ando e
contenido y los térm nos de ésta.

Agrega, que en el expediente adm nistrativo de |la Caja de Seguro Socia
consta la copia facilitada por |la sefiora JURADO de | a Resol uci 6n 790-85, en la
gque claramente se expresa que la fecha de jubilacion era a partir del 17 de mayo
de 1985, v no desde el 16 de febrero de 1986, como se estableci 6 en | a Resol uci 6n
6350- 96, que supuestamente reponia la 790-85

El actor aclara, que el objeto de esta demanda no se refiere al reajuste
de la cuantia de | a jubilacién especial de la suma de B/.4,800.00 a B/.1,500.00,
ni tanpoco a la solicitud de percibir la suma de B/.20.00 adicionales a su
jubilacién, por razén de un aumento decretado durante la vigencia de dicha
j ubil aci én.

La demanda bajo examen tiene por UGnica pretension, segln sostiene el
recurrente, la declaratoria de ilegalidad de |a Resolucién 6350-96, por cuanto
no repuso |l a Resoluci 6n No. 790-85 (cono dice hacerlo), sino que |a suplantd por
otra, variando su contenido, en cuanto a la fecha a partir de la cual habia
entrado en vigencia la jubilacién de YOLANDA JURADO DE VARGAS.

b) Cargos de il egalidad

Los cargos de il egalidad que sustentan el recurso, son | os siguientes:

En primer térm no, se dice violado el articulo 493 del Cédigo Judicial, que
es del tenor siguiente:

"Articulo 493: Con base en el informe de la secretaria, el Juez
citara a las partes para la audiencia con el objeto de que se
conmpruebe, tanto la actuaci6n surtida como el estado en que se
hal | aba el proceso al tiempo de su pérdida , y de resolver sobre su
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reposici én

El auto de citacidon se notificard personalmente a todos |os
i nteresados.

El Secretario agregara copia de todas | as resol uci ones, actuaciones
y gestiones del expediente extraviado que obren en | os archivos de
Juzgado y recabaréa copias de los actos y diligencias que pudieran
obt enerse de las oficinas publicas.

Para |a conmprobaci 6n de |los hechos a que se refiere el articulo
anterior, el Juez, aun de oficio, podra decretar toda clase de
pruebas y exigir la exposicién jurada de |os apoderados de |as
partes o |la de éstas.

Las partes podran presentar | as copias autenti cadas que tengan en su
poder que se agregaran al expediente al igual que copia o docunento
sin autenticaci 6n, sienpre que el Secretario |os pueda cotejar con
otros documentos que reposen en el despacho.

Si el documento asi incorporado no es oportunamente tachado o
redargli do de falso, se tendra cono auténtico entre | as partes para
el efecto de la reposicion del expediente.”

La infracci én se produce, en concepto del demandante, cuando la Com si 6n
del Fondo Conpl enentario de |l a Caja de Seguro Social, obvidé el procedimento de
reposici 6n contenido en el articulo 493 ibidem y en lugar de resolver sobre |la
reposi ci 6n del documento, esto es, "volver a poner la pieza extraviada" en el
expedi ente de |la sefiora YOLANDA JURADO DE VARGAS, sin variar ninguno de |os
aspectos que | a conponen, por el contrario suplanté el contenido de | a resol uci 6n
que decia reponer, afectando derechos subjetivos de | a asegurada

Esta actuaci 6n, tambi én se dice violatoria de los articulo 986 y 1212 del
Codi go Judicial, que sefial an que el Juez no puede, de manera oficiosa, revocar
o reformar su propia sentencia, en cuanto a |lo principal, y que ésta, una vez
ej ecutoriada hace transito a cosa juzgada.

Las normas en cuesti 6n se dicen transgredi das, por cuanto |l a Com si 6n de
Fondo Conpl ementario, al monmento de reponer |a Resolucién 790-85, nodificd su
contenido, en cuanto a la fecha en que entraba en vigencia la jubilacioén de
YOLANDA DE VARGAS, del 17 de mayo de 1985 al 16 de febrero de 1986

En este contexto, tambi én se invocan violados los articulo 812 del Cdédigo
Admi nistrativo y 1243 del Cédigo Fiscal, de | os que se desprende el principio de
irrevocabilidad de |os actos adm nistrativos. Aduce el demandante, que estos
preceptos han sido infringidos de manera directa, pues al reponerse el acto
extravi ado, se revoca uno de | os derechos subjetivos conferidos a |a asegurada
en lo concerniente a la fecha en que entraba en vigencia su jubilacién. Este tipo
de actuaci 6n adm ni strativa, al ega el actor, ha sido repeti damente calificada de
ilegal, por la Sala Tercera de |la Corte Suprema.

Directamente relacionado con el cargo anterior, se aduce infringido el
articul o 338 del Codigo Civil, al sefial arse que YOLANDA DE VARGAS ha si do privada
de un derecho subjetivo reconocido por la Caja de Seguro Social, cual era la
vigencia de su jubilacién, declarada a partir del 17 de mayo de 1985.

Fi nal mente, el actor manifiesta que el acto impugnado ha viol entado el
articulo 33 de la Ley 135 de 1943, nodificado por la Ley 33 de 1946, m smo que
establ ece | os recursos que proceden en la via gubernativa, para inpugnar |os
actos adm nistrativos, siendo éstos, reconsideraci 6n y apel aci 6n

Segun argunmenta el postulante, |la excerta |legal ha sido infringida, desde
el momento en que se ha variado de manera oficiosa, el contenido de un acto



REG STRO JUDI Cl AL. SEPTI EMBRE. 2000. 564 DEM CONT. ADM DE PLENA JURI SDI CCl ON

adm nistrativo en firme y ejecutoriado, sin que éste hubiese sido objeto de
i mpugnaci 6n, a través de |os recursos menci onados.

I'I'l. I NFORVME RENDI DO POR LA AUTORI DAD DEMANDADA

Corre a fojas 24-29 del expediente, el Informe explicativo de conducta
suscrito por la Presidenta de |la Comsion del Fondo Conmplenmentario de
Prestaci ones Soci al es, autoridad responsable de la em sién del acto inmpugnado.

Este docunmento, en su parte pertinente, resalta | o siguiente:

"Medi ante Nota A.G. 1814 del 22 de novienbre de 1995, |la Jefe de
Departamento de Archivos Generales, solicita la reconstrucci 6n de
expedi ente en virtud de que el m sm no fue l|ocalizado. (ver foja 8
del expediente)

Tanmbi én aparece visible a foja 11 del expedi ente, copia autenticada
de la tarjeta de control de pensiones, que indica que |la prestacién
de | a asegurada tenia cono fecha de vigencia 1 de febrero de 1986
y segln cese de |abores fue efectiva en la segunda quincena de
febrero de 1986

Como puede observarse a foja 17 del expediente, por nmedio de
Menmorando de 1 de febrero de 1996, |la Jefe del Departamento de
Pensi ones y Subsidios solicité al Director Nacional de Prestaciones
Econdémi cas, su visto bueno para proceder a efectuar |la reposiciédn
del expediente, a fin de atender la solicitud de |a asegurada

Medi ante menmorando CdeF. 106-96 del 1 de agosto de 1996, Ila
Secretaria de | a Com si 6n del Fondo Conpl ementario, le comunica a |l a
Jefa del Departamento de Pago de Prestaci ones Econém cas, que este
organi smo en sesio6n celebrada el 25 de julio de 1996, |uego del
analisis del expediente, acordé solicitar copia de la resolucion

i ndi caci 6n de la fecha en que se incluy6 en planilla, la fecha en
que inici6 el pago, asi como también la fecha en que se rebajod e

nonto de | a pension de | a asegurada.

En respuesta a |l o anterior, el Departanmento de Pago de Prestaciones
Econom cas, medi ante el Menmorando P.P.E.859-96 del 22 de agosto de
1996, indicé que no tienen resoluciones del afio 1986, pero que de
acuerdo al archivo estadistico, a |la asegurada se le incluyé en |la
segunda quincena de febrero de 1986...

En virtud de toda la informaci 6n recabada en |los archivos de |la
institucion, la Com sion del Fondo Conplenmentario de Prestaciones
Soci al es, medi ante Resol uci 6n No. 6350-96 de 13 de junio de 1996
resolvio reponer |os efectos de |a Resoluci6n No. 790-85 de 24 de
octubre de 1985. ..

La asegurada aportdé copia sinple de la resolucion respectiva, la
cual al ser cotejada a cabalidad con |a informaci 6n que reposa en | a
Caj a de Seguro Social, en atencion con | o di spuesto por el articulo
493 del Coédigo Judicial, dio com resultado la resolucidn de
reposicion emtida, la cual so6lo puede referirse a | o debidanmente
conprobado, como es el hecho de que la jubilacion de |a asegurada
entré en vigencia a partir de |la segunda quincena de febrero de
1986. "

I V. OPINION DE LA PROCURADURI A DE LA ADM NI STRACI ON
La representante del M nisterio Puablico, a través de Vista Fiscal No.212

de 19 de mayo de 1999, visible a fojas 30-51 del expediente, solicité a esta
Superiori dad que se negara |l a pretensi é6n de | a demandante, por consi derar que el
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acto i mpugnado, no es violatorio del ordenam ento | egal

La col aboradora de |l a instancia acoge |os planteam entos de |a autoridad
responsable del acto demandado, en el sentido de que la Com sion de Fondo
Conmpl ementario realizdé la reposicién del expediente de |la sefiora DE VARGAS,
conforme al procedimento |egal, toda vez que el objeto de |la reposicién de un
docunmento extraviado, es |a aportaci 6n de copi as debi damente autenticadas, que
confirmen | a exi stencia de esa resoluci én, 1o que no se |l ogré en este caso, razon
por la cual se repuso los efectos de la resolucién No. 790-85, mas no la
resol uci 6n en si.

V. EXAMEN DE LA SALA TERCERA

Una vez surtidos todos los tramtes pertinentes, se procede a decidir sobre
el mérito de |a demanda.

Para un mejor entendimento de la controversia que subyace, y de |as
razones que orientan la decisién de la Corte en este caso, ha de sefial arse que
la pretensi 6n del actor se apoya en dos enunci ados béasicos:

1- que se violdé el procedimento de reposicion de una pieza del expediente de
jubilaci 6n de YOLANDA JURADO DE VARGAS;

2- que al reponerse indebidanmente |a pieza conentada, se afectaron derechos
subjetivos ya reconocidos a l|la asegurada, |lo que viola el principio de
irrevocabilidad de | os actos adm nistrativos.

En efecto, | os cargos de viol aci 6n que se endil gan a | a Resol uci 6n 6350- 96
di cen relaci 6n con | a i ndebi da reposici 6n de una pieza fundanmental del expedi ente
de jubilaci 6n de YOLANDA JURADO DE VARGAS, cual era |la Resolucién 790-85 de 24
de octubre de 1985, expedida por Ila Com sioén del Fondo Conplementario de
Prest aci ones Soci al es de | os Servi dores Publicos de | a Caj a de Seguro Soci al, que
reconoci 6 la jubilacién por antigliedad de servicios, a la prenonbrada asegur ada

Para resolver l|la litis, se hizo necesario un m nucioso exanmen de
expedi ente adm nistrativo remtido por la Caja de Seguro Social, examen que
resultd particularmente conplicado, en razén de que bajo un m sno expedi ente se
han tram tado, tanto |l a reposicion de | a Resol uci 6n 790-85, como otros recl anos
de | a asegurada

No obstante, |a piezas pertinentes que constan en dichos antecedentes
revelan que en el afio de 1995, |a asegurada habia solicitado el pago de un
aunento para jubilados decretado desde 1986, que no |le habia sido pagado. A
moment o de resol ver el petitorio, |la entidad de seguridad social advirtié que en
|l os archivos de la institucion habia sido extraviada |la Resoluci 6n que habia
otorgado |la jubilacién a | a sefiora YOLANDA JURADO DE VARGAS (fs- 1-4 del expe-
di ente admi nistrativo), elemento fundamental para resolver la solicitud de |a

asegur ada.

Asumi da | a decisi 6n de reponer el expediente, y fundamental mente | a pieza
extraviada (fs. 7-8), se observa que |l a Caj a de Seguro Social tomd vari as medi das
a fin de esclarecer la fecha de jubilacién de |la sefiora DE VARGAS, tales como
solicitar informacién de |la fecha en que se incluyé en planilla de jubilada,
cuando se inici6 el pago, revision de las tarjetas de control de pensiones y
subsi di os, etc. Se observa tambi én, que |la interesada aporto6 copia sinmple de |la
Resol uci 6n extraviada, msma que fue incorporada al expediente, en la que
constaba de manera clara que la jubilacién habia sido otorgada a partir del 17
de mayo de 1985.

Luego de un prol ongado periodo, la Caja de Seguro Social procedié a emtir
| a Resol uci 6n 6350-96, que si bien dice reponer | os efectos de | a Resol uci 6n 790-
85, sefial aba que la jubilacion se entendia con vigencia desde el 16 de febrero
de 1986, toda vez que segln al archivo estadistico de |la Caja de Seguro Soci al
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la jubilacion fue incluida en planilla para esa fecha

Una vez resum dos | os hechos principal es del negoci o, procede el Tribunal
en primer térmno, a exam nar | os cargos de ilegalidad alusivos a la falta de
debi do procedi m ento, en |la reposicidon del documento extraviado

En cuanto a | a supuesta vi ol aci 6n del articul o 493 del Cb6di go Judicial, que
establece el tramite de reposicion total o parcial de expedientes, la Sala ha de
observar | o siguiente

Consta claramente en el expediente admnistrativo de la Caja de Seguro
Social (f. 83), y en el informe de conducta rendido por |a autoridad demandada
(f. 28), que el proceso de reposicién de |la Resolucién 790-85 de 24 de octubre
de 1985, estuvo gui ado por | as normas sobre Pérdidas y Reposici 6n de Expedi entes

previsto en el Capitulo Il, Titulo Primero, Libro Segundo del Cdédigo Judici al
Ell o, en virtud de que al existir un vacio en |las | eyes de procedi m ento adm ni s-
trativo sobre |la materia, eran aplicables, de nmanera supletoria, | as

di sposi ci ones del Cb6di go Judici al

Cabe determ nar por ende, si aquel procedimento fue estrictamente
observado por el ente adm nistrativo, o se incurrid, como al ega el demandante,
en un procedi m ento "extrafio e irregular” que cul mnd con | a reposicion "parcial"
de la resoluci 6n extravi ada

El articulo 493 i bidem prevé que una vez advertida | a pérdi da del documen-
to, las partes sean citadas, a fin de resolver sobre su reposicioén. Ello fue
cumplido por la Caja de Seguro Social, al comunicar a |a asegurada sobre la
pérdi da de |l a Resol uci 6n 790-85

Segui damente, al expediente deben adjuntarse |las copias de todas |as
resol uci ones, gestiones y actuaciones que obren en sus archivos, y pueden
decretarse de manera oficiosa, |la préactica de toda clase de pruebas, incluyendo
la deposicion jurada de las partes interesadas. Este procedimento fue sdlo
parci al mente cunplido, puesto que en ningun nomento se solicitd a |las partes
YOLANDA DE VARGAS, o al Presidente y/o Secretario de la Com sién del Fondo
Conmpl ementario que firmaron |a Resoluciodon 790-85, que prestaran decl aracién
jurada sobre el documento, o reconocieran sus firmas.

Continta estableciendo la norma bajo exanmen, que |las partes pueden
presentar copias autenticadas, o sin autenticar del acto extraviado, que puedan
cotejarse con otros docunentos, y agregarse al expediente. Si el documento asi
incorporado no es oportunanente tachado o redargiido de falso, se tendra conmo
auténtico entre las partes, para el efecto de su reposicion en el expediente

En este punto se advierte, que |l a sefiora DE VARGAS aport6 una copia sinple
de | a Resol uci 6n 790-85 al expediente adm nistrativo, m sma que fue incorporada
sin objeciones al expediente, y que se encuentra repetidamente foliada en dicho
legajo. (v.g. fojas 6, 14, 130 entre otras)

Hacemps énfasis en la circunstancia de que el documento asi aportado, no
fue tachado de falso, ni objetado por la Caja de Seguro Social, en ningun
moment o; por el contrario, a dicho docunento, y a su contenido, se refieren |as
autoridades de |la entidad de seguridad social, durante todo el proceso de
reposici 6n. Por consiguiente, a tenor de |lo dispuesto en el parrafo final de
articulo 493 del Codigo Judicial, el documento incorporado se tendria cono
auténtico entre las partes, para el efecto de la reposicion

La referida copia de | a Resol uci 6n 790-85 de 24 de octubre de 1985, tambi én
se aporto6 al expediente contencioso adm nistrativo y fue adm tida conmo prueba,
al no ser tachada por las partes, por su falta de autenticidad, o por falsa. En
di cha copia, se observa claramente que |la fecha de vigencia de la jubilacién
especi al otorgada a YOLANDA JURADO DE VARGAS era a partir del 17 de mayo de 1985.
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Ante esta circunstancia, la Corte no puede menos que coincidir con |as
argument aci ones del recurrente, en el sentido de que el procedimento de
reposici 6n no fue observado a cabalidad, puesto que no s6lo fueron omtidas
diligencias i mportantes que hubi esen contribuido a establecer |a autenticidad de
|l a copia facilitada por |a sefilora DE VARGAS, sino que ademas dicha copia no fue
tachada ni acusada de falsa por parte de |l a Caja de Seguro Social. Por tanto, |lo
procedente era reponer | a Resol uci 6n 790-85 de manera integra, con base a aquella
copia, y sin alterar su contenido.

Resul ta abi ertamente contradictorio sefial ar, que ha repuesto | a Resol uci 6n
790- 85, reconoci endo | as prestaci ones otorgadas a | a asegurada, para en el m snmo
acto, nodificar parte del contenido de dicha resoluci én, en uno de sus aspectos
fundamentales, cual era la fecha de entrada en vigencia de la jubilacion,
afectando de esta forma, el derecho subjetivo otorgado y adquirido por I|a
asegur ada.

Es deci di danente | a opini 6n de esta Magi stratura, que desde el nonento en
que |l a copia de | a Resol uci 6n 790-85 se incorpord6 al expedi ente adm nistrativo,
sin ser tachada, | a reposicion debi 6 ||l evarse a cabo con tal documento, razén por
la cual prospera el cargo de ilegalidad sobre el articulo 493 del Cédigo
Judi cial, presentado por |a demandante.

Resulta ademas innecesario, que en la msma resolucion de reposicion se
aludiera a la rebaja de la cuantia de |la jubilacidn, por cuanto era un hecho
establ ecido y no controvertido, que todas |las jubilaciones mayores se ajustaron
a M| Quinientos Bal boas (B/.1,500.00) a partir de |a segunda qui ncena de marzo
de 1990, de acuerdo al Decreto de Gabi nete No. 43 del 17 de febrero de 1990. (ver
foja 89 del expediente).

Al aceptarse la infracci 6on invocada, resulta innecesario entrar a conocer
de |l os restantes cargos enunci ados por |la parte actora.

De consiguiente, la Sala Tercera de l|la Corte Suprema, adm nistrando
justicia en nonbre de |la Republica y por autoridad de |la Ley, DECLARA QUE ES
NULA, POR |LEGAL, la Resolucién 6350-96 de 13 de junio de 1996, sus actos
confirmatorios, y SE ORDENA, la reposicion de |la Resolucién 790-85 de 24 de
octubre de 1985, con base a |la copia aportada por |a sefiora YOLANDA JURADO DE
VARGAS, jubilacién que desde entonces queddé sujeta a las rebajas y/o aunmentos
est abl eci das por | eyes posteriores.

Noti fi quese.

(fdo.) LU S CERVANTES Di AZ
(fdo.) ARTURO HOYOS (fdo.) ADAN ARNULFO ARJONA L.
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria
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DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCl ON | NTERPUESTA POR EL
LI CENCI ADO TEOFANES LOPEZ, EN REPRESENTACI ON DE LA EMPRESA ROCHEM Bl OCARE DE
PANAMA, S. A., PARA QUE SE DECLARE NULA, POR | LEGAL, LA RESOLUCI ON N° DNC- 99- 05-
961, DE 11 DE MAYO DE 1999, EM TI DA POR LA DI RECTORA GENERAL DE LA CAJA DE SEGURO
SOCI AL, ACTOS CONFI RMATORI OS, Y PARA QUE SE HAGAN OTRAS DECLARACI ONES. MAGI STRADO
PONENTE: LUI'S CERVANTES Di AZ. PANAMA, VEINTIDOS (22) DE SEPTI EMBRE DEL ANO DOS
ML (2000).

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA TERCERA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO.
VI STOS

El licenciado Te6fanes Lépez, quien actla en nonbre y representaci 6n de | a
conpafiia Rochem Bicare de Panama, S. A., ha interpuesto demanda contencioso



