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patri noni al es que pudi ese ocasionarse a |l a Universidad de Panama y particul armente
a |l a Facul tad de Conuni caci 6n Soci al, a consecuenci a de desenbol sos en concepto de
suel dos al Decano y Vicedecano el ectos, que han tomado posesi 6n de sus cargos e
5 de septienmbre de los corrientes (donde la validez de sus candidaturas se
encuentra en discusion), asi como | os trastornos wuniversitarios, a nive
adm nistrativo que se producirian si eventual mente el Tribunal, |uego de acopi ados
todos | os medi os probatorios del caso, declarase nulas |as resoluciones de 25 de
julio de 1994 en que se materializa |la proclamaci 6n de Decano y Vi cedecano el ectos
de | a Facultad de Conmunicaci 6n Soci al .

Es pertinente destacar que si bien la proclamacion es el resultado del
escrutinio de la votaci6n, 1o que se somete a examen por parte de |la Sala Tercera
medi ante l|la accidn presentada no es el resultado de l|la eleccibn, sino la
participacion de |os profesores AYALA y GALVEZ en la contienda electoral
universitaria, es decir, una situacion previa o anterior al acto msmo de
sufragio.

Todas | as consi deraci ones externadas hacen nmérito para que este Tribunal, en
ejercicio de la potestad discrecional a él conferida por el articulo 73 de la Ley
135 de 1943, estinme procedente acceder a la solicitud de suspensi é6n de | os efectos
de las resoluciones de proclamacién de 25 de julio de 1994, dado que de
enjuiciamento juridico de la situaci 6n planteada, asi cono de |os el ementos de
convi cci 6n aportados por la parte peticionista, se desprenden circunstancias que
crean en |la Sala Tercera el convencim ento de que | a medida cautelar es necesaria
para evitar perjuicios graves a la admnistracién universitaria, y que tienen
repercusiones en |l a situaci 6n de | os profesores FRANKLI N BOSQUEZ y MANUEL BARRI OS
qui enes conforman |l a dnica ndm na que participd en | os conmicios electorales en |la
Facul tad de Comuni caci 6n Soci al, ademas de | a proclamada cono vencedora.

Si la Sala Tercera concediese |la pretension de |la parte actora y decl arase
que efectivamente | os profesores AYALA y GALVEZ no podian participar en el proceso
el ectoral universitario, |la Unica candi datura que subsistiria seriala dela ndm na
de los profesores BOSQUEZ y BARRIOS, por lo que el Jurado de Eleccién de la
Facul tad de Conunicaci 6n Social tendria que proceder a su proclamaci 6n. De esta
manera se constata tambi én la |l egitimacion que tiene el profesor BOSQUEZ tanto para
la interposicion de la accion planteada, como para incoar la solicitud de
suspensi 6n que nos ocupa.

Mentras |la controversia en estudio sea decidida en el fondo, podréa
per manecer en el cargo de Decano de |l a Facultad de Comuni caci 6n Social, |a persona
que sea designada por el Sefior Rector de la Universidad de Pananmd.

En consecuencia, |la Sala Tercera de |la Corte Suprema, adm nistrando justicia
en nonmbre de | a Republica y por autoridad de | a Ley, ORDENA LA SUSPENSI ON | NMEDI ATA
de | os efectos de | as Resoluciones de 25 de julio de 1994 medi ante | as cual es el
Jurado de El ecci 6n de | a Facultad de Comuni caci 6n Soci al proclamd a | os profesores
RAFAEL AYALA y RONALDO GALVEZ comp Decano y Vicedecano el ectos, respectivamente,
de |l a Facultad de Comunicaci 6n Social de |la Universidad de Panama, y DI SPONE que
| os prenonmbrados profesores sean suspendi dos de | os cargos antes descritos hasta
tanto se decida |la controversia planteada.

Noti fiquese

(fdo.) EDGARDO MOLI NO MOLA
(fdo.) M RTZA ANGELI CA FRANCESCHI DE AGUI LERA (fdo.) ARTURO HOYOS
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria
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DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCl ON, | NTERPUESTA POR LA FI RVA
MELENDEZ, CRUZ Y ASOCI ADOS, EN REPRESENTACI ON DE TRI X COMPUTER, CORP., PARA QUE SE
DECLARE NULA POR | LEGAL, LA RESOLUCI ON N° 10 DE 7 DE ENERO DE 1992, DI CTADA POR LA
DI RECTORA DE COMERCI O | NTERIOR DEL M NI STERIO DE COMERCI O E | NDUSTRIAS, ACTO
CONFI RMATORI O Y PARA QUE SE HAGAN OTRAS DECLARACI ONES. MAGI STRADO PONENTE: EDGARDO
MOLI NO MOLA. PANAMA, DI ECI NUEVE (19) DE SEPTI EMBRE DE M L NOVECI ENTOS NOVENTA Y
CUATRO (1994).

CORTE SUPREMA DE JUSTI CI A. SALA DE LO CONTENCI OSO ADM NI STRATI VO
VI STOS

El licenciado RENALDO MELENDEZ P. de la firma forense MELENDEZ, CRUZ Y
ASOCI ADOS, actuando en representaci 6n de TRI X COMPUTER, CORP., ha presentado
desistimento de | a demanda Cont enci oso Adm ni strativa de Plena Jurisdicci6n, para
que se declarase nula, por ilegal, la Resolucién N° 10 de 7 de enero de 1992,
dictada por |la Directora de Conercio Interior del Mnisterio de Comercio e
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I ndustrias, acto confirmatorio y para que se hagan otras decl araci ones.

En efecto, a fojas 141 y 142 del expediente se aprecia el escrito de
desi stimento presentado por el recurrente ante este Tribunal; en el cual hace una
explicaci é6n detallada de las razones que lo Ilevaron a desistir del presente
proceso, Contencioso Adm nistrativo entre | as que podenmos menci onar:

"1. Dentro de |l a préactica de prueba, el Magi strado Sustanci ador, emtio
una resoluci 6n para realizar diligencia Exhibitoria en forma genera
a los libros, facturas, correspondencia, registros contables y denmés
document os de | as soci edades TRADECORP, INC. y WLSHIRE, |NC

5. Nosotros no deseanmps que se perjudi que una enpresa, que no tiene por
qué sufrir reision, (sic) pesquiza de sus |libros en forma general, por
gque nosotros no sabemos hasta donde estos peritos no tomen datos de
otras situaciones que no tienen que ver con la controversia"

Del presente desistimento se corrié traslado ala parte interesada, soci edad
KAEPA, I NC., quien al notificarse del m sno, presentd una solicitud con el fin de
gue se condene en costas a |la parte actora con base en el articulo 1058 del Cdédigo
Judicial, en atencion a |las siguientes consideraciones:

"Basta con so6l o advertir que su notivo fundamental de desistimento es
el “supuesto' dafio que se le hubiese podido causar a dos conpafiias
sobre cuyos archivos se decretd una diligencia exhibitoria, que segun
| a parte actora, representada por el Lic. Renaldo Mel éndez, se decreté
en forma general, es decir, sobre todos sus libros, correspondenci a,
registros contables y demas docunmentos. Nada mAs alejado de Ila
realidad. Con s6lo observar la resoluci6n que decidi6 el recurso de
apel aci 6n promovido por la parte actora contra la resolucidn que
decretaba la practica de las diligencias exhibitorias y |as denmés
pruebas, cualquiera se daria cuenta de que se trataba de diligencias
exhibitorias tan especificas que expresamente |imtaban a | os peritos
acircunscribirse Gnicamente a revisar | a docunentaci 6n que les Il evara
a determ nar si TRADECORP, INC. y WLSHIRE, | NC. conercializaron al guna
vez con la marca KAEPA y cudl era |la procedencia de los articulos de
dicha marca. Evidentenmente, para obtener dicha informacidén no era
necesario -ni | egal mente permtido- revisar todos | os archivos y |ibros
de | as enpresas"

| gual mente, se corri ¢ traslado al sefior Procurador de |la Adm nistraci én en
atenci6n a lo establecido en el articulo 66 de |la Ley 135 de 1943; quien no se
opuso a | o pretendido por el demandante.

Dado que | a precitada disposicion |egal establece que "en cual quier estado
del juicio es adm sible por declaraci6on expresa, el desistimento del recurso
contenci oso-adm nistrativo", y el articulo 1073 del Coédigo Judicial recoge este
m smo  principio, es perfectamente viable el desistimento presentado por el
l'i cenci ado RENALDO MELENDEZ P. de la firma forense MELENDEZ, CRUZ Y ASOCI ADOS, en
representaci 6n de TRI X COMPUTER CORP.

En cuanto a la solicitud de condena en costas ha sido jurisprudencia, tanto
del extinto Tribunal de |lo Contencioso Adm nistrativo como de la actual Sala
Tercera de la Corte Suprema, no condenar en costas, por | o especial y excepciona
de esta jurisdiccion, y ante todo, por el amplio criterio que debe preval ecer en
el examen de |l a |l egalidad de | os actos adm nistrativos i npugnados y en razén de ser
el Contencioso una instituci 6n de garantia.

En consecuencia, l|la Sala Tercera, Contencioso Adm nistrativo de |la Corte
Suprema, adm nistrando justicia en nombre de |la Republica y por autoridad de la
|l ey, ADM TE EL DESI STI M ENTO presentado por el licenciado RENALDO MELENDEZ P., en

representaci 6n de TRI X COMPUTER, CORP
Noti fiquese

(fdo.) EDGARDO MOLI NO MOLA
(fdo.) M RTZA ANGELI CA FRANCESCHI DE AGUI LERA (fdo.) ARTURO HOYOS
(fdo.) JANI NA SMALL
Secretaria

DEMANDA CONTENCI OSO ADM NI STRATI VA DE PLENA JURI SDI CCl ON, | NTERPUESTA POR EL LCDO
JULI O PAZ RODRIi GUEZ, EN REPRESENTACI ON DE GUSTAVO BARRIi A, PARA QUE SE DECLARE NULO
POR | LEGAL, EL DECRETO DE PERSONAL N° 285 DE 18 DE JULI O DE 1994, EM TI DO POR EL
ORGANO EJECUTIVO, POR CONDUCTO DEL M NI STERIO DE HACIENDA Y TESORO, ACTO
CONFI RMATORI O Y PARA QUE SE HAGAN OTRAS DECLARACI ONES. MAGI STRADO PONENTE: M RTZA



